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TL serblerait vour le moins imprudem. de vouleir déponires
1Yexigtones d'un encholneacnt atsolument logi:ve de la pensée de Gabriel
Harcel, en wue de systématiser sa philesophic au nom d'une école quele
" conguée Lui-nfime se défend d'upe telle perspeiiive dans ses ceuvres, mé-
me '3 n'en voit pas l'impossibilitd dans uri recherche approfondies

02 chercherait vainesent (...) quol que ce soit qui
ressenkle 4 Mlexpositicn systématiqu: dlune sétaphysiaue
& partir d'un centre oL la ponsde s':tablirait & la fa-
vowr d'un atterrissage instartané, ¢. d'oli, par une série
de démarches raticnnelleusit enchaiiies, elle entreprene
éralt de rejoindre les coandss de lYixpérience comume. (1)

Cependant, comna CGabriel Harcel se plaft 3 la répiter, nous
pouvens &tallir une certaine logique. une cerbaine parentéd, un licn en-
tre les indicaticns directidcza dlun cheaminerent vers le :gysterc de
1ligtre, cheninement clairveyant qui procéde 'un authentique esprit de
recherche. Ve pent miriter lo titre de philciophe gque celui qui, lofn
de se préitondre instells dane un savoir absol ., resgentunt une profone
de inoalisioctien face aux psondo.nolutions lgico-mathémaiiques ou cob-
joctiver oo prellémes du mende dens son exisiince cenerdto, probvlésss
manifestée par lé scandale de la trahisen et di la guorre. ainad que les
éprevves de la soufirmee et de la mort, procda. constasment de la spone
tanéité de cet étorpemcnt szmbllable 4 celui que l'on constate chez 1l'cn-
fent, et expriné dens le guestic neuent pur et :isintéressé, Darns le do-
maine de la philesopnle, on ne trouve pus de aciutions "valakles una
fols pour toules.”

1 M Rofus @ dilnvecntion. Parls, CGallinavd, 15ho, p.7



I0n pourriit dire plus gireiralesent que le propre de llesprdd
nndlesophiaone copedsic A resireindre tonjours davaniy-e le chaap de ce
qui eat w;,.-_i; pour sceordd. Ctest andsi que 1'dlomnescnt {n-':.-a} Gevizbhs

mise ch quechion®

Gopiriel Marcrld se prédsente done cowne un exploratiour qui a'in
téresse a tout ce gqui psel stolfric & lul dens cetie pevspective, exe
eluant dég le peoirt do dipart de sa recherche toute limitaticn 4 un cbe
jet d8f3ri gn'il devrait trouver dars un tub purement utilitaire. Clesi
dars wne grands disporililité dlaccuedl, et l'on verra plus lein toute
la riche sigrification dv ces mots existentiecls, qu'il g’ouvre 4 de nou=
velles perspectives engageart btoute sz persoine dans cetibe rechercne d'u-
ne voie d'accea an mystdire de 1L'dire.

Cette curiosité radicale deviendra ches Gabrlcl flarcel wne vé-
ritable inquiétude mitzphysique dans la mesurc néme ol elle porte sur
“ce qui ne peut &tre séparé de soi-méme sans que le soi stanéantizse.” 3
Or, dis que pous abordens le mystére de 1'&irc, nous ne pouvens passer
gutre 2 la question métophysione: "gue suis-j2?" 3 laguelle toutes les
autres questions se rapporient, lous ne pouvens denc plus considérer
notre recherche comme s'orientart sur un objet coupé de nous, un objeb
devert nov3, mads g'orientant vers un systére, dans lequal nous sommes

engagés dong notre totalitd; myeifrs qui englobe ma présence A moi-

néme et au: aulres,

Il ntest pas un &ire pour mol que s'il est une présence,
¢t coci veut dire que d'une certaine mariere, il mfate
teint par le dadans, et me devient, jusqu'd up certain
point.intérievr, Clest ¢n cela que la préscnce en tant
qus telle reléve du m;re**,.‘u,. Ceci veubt dire gu'ello ne
se laisse pas réduire 3 une scume diéléments sur lese

foc- geely TFeuprit powrrait exercer sa puissance de manipue
latien.

la premiére indication dirscirice du chemin conduiszant au nya=
tire se consiituera donec dans le f=it dtentrer & 1'intdricur de nouss
ménes et & 1'intérisur des autres par le recueillement ou, comme )iaymiile

lditions Mentaigne, p.27

et Pensde, Auvbtier dontalme; po 3




falviel foverl. la réflodcn rocondas 1n réflerion adtaphyulaue; qutar
ont SATisEr et freddvesiat, &tant we expirionce twit-~3-fadt secon

nelle, at porsontaliser tee Gfesh dnsl gue tout philovepiw davient s

quelonre sorte dramaturze, ayant & vivee un drame:

it re shasit plus d'une dialectioque ad usun philesopho
run, miis de co qutil pevt y aveir de plus vitai, ety diraj-
io, de plus dravatioue dans le rythme diune consuicnce qui
glaprouve afin «e se ressatsir... Sur un aulrs plin, 1l'etre
et 12 vie ne conneident pasy ma vie, et par rdfraedoen Louto
vie pert m*apparaitre comue 4 Janis iradégquate 3 ¢relaus
chosa aqope Je porte en moi, qu'd la riguenr Je suis, mais
Qe cep mdont 3z réalité repousse et exclul., Le désespoir
est possille sous toutes ses 'craes, & tout instant, ) tous
les dz:r884.. ‘0 pourr dt méme dire que la pessibilitéd pers
marenta Ju suicide est en ce sens le point dlamsveage pout-
&ire essentiel de toute pencée métahhysigue authentique.

fontrairement a ce qus i. Jacques daritain,déclarait dans wne
canférence faite 2 Louvair, sur l: problime de la Philosephie Chrétiem~
re: "Rien n'est plus feeile pour une philoscphie que d'@tre tragique;
¢lle n'a ou'd s'abandorrer 3 son poids humain®, Cabriel .darcel croit
qua clest le propre d'une pensée non-philosophique de ne pas prendre
zu sérieux le tragisue de 11 vie, sous prétexte que 1'on n'a pas a
s'aventurer dars ces lieux mal farés,

daiz si cette pensSe philcsopiigue re peut s'amorcer strice
teacnt que amns colle prize de conscicnce du tragique de 1la vie huwmai-
na, 2ile riest pos pour aut:nt orientée vers le désespoir cu le quiéd-

& i - F.
tisma en disvis

. quei ton nous évertuer comaz -Ln:.i'. dlautres & vouloar

sluzider ce que perserne r"r.ﬂt janzis parvenu & redre
inteilirxitle? Ia siériliti de tx t, d'rf:r-r-i.s déreor abs

par ie3 hormes emivrerts no pro::vc b=cile pas qua cette
e est wvaine, ou tiin qu'elle n'a pas de sens,ou

bien notre siructurs exclut la possililité pour pous
iir on cs domzive X wnre con<lusion valatle, l.ec.

susceptille de s'inpoger “wrdversellement.

5 Fositiey 2% ‘eovaches celowidies éu ystore orlbolomioue, Tiilocepiios
eontespar~ins, Desclés de Lrouver, 1533, p. 275.
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i controirs, elest dars Ja luwidre de 1lespévance quielle se

- 3 ¢ a T ] ity i
développs, accordant cradit 4 la radite méne gufelle ne peut saisir

chjectivenini. La penc2e phelosepiigue aificee 'existerce d'une pré-
seaice oud gavantit la cchérence et L'intellipgibdlitd de 1a réalité wn-
tolorigue, Cetle precerce se manifuste comnz crrtitude sinon d'un sue.

cés, du moins d'un szlut uwltime.

Ltespirance consiste 4 affimmer qu'il y a dens
1'Eire an deld de tout ce o'i est dané, de tout ce qui
peut fomrnir 1a matidre d'un inventaire ou servir de
base 4 wne supputation quelcongue, vn principe mystde
rieux qui est de cennivence avee moi, qui ne peut pas
pe pas vouloir aussi ce gque je veux, du meins si ce
gue je veux nérite effectivenent d'élre voulu et est
en f2it veulu par tout mei-tfme." 7

Bt 1tevenple e pluc typique de cette af“irmation
se retrouve s les lévres d'un aml face aux souffrmnces
da 1'éire simd: "Cala ne peul durer ainsi, je suis cer.
tain oue tu gu&r.!.rAa 1 11 faut que tu gobrissest " Et nous
v0ild zinsd plongds dans ce qui est propremont le mysté-
re cntolexigua.

lous aurimns peut-8tre la tentation de qualifier la méthode de
rocherche de Gabriel davcel comue precédant d'un pur subjectivisme psy=
eholeogique qui, en tentant de déerire les sentimerts d'ameur et de res=
pect proprement inobjectivables, dorrerait i 1'Btre une couleur anthroe
pororpghique, Jdais s'il est vrai que le chenirement de Jabriel .Jdarcel
provient de 53 conraissarce do l'affectivitd et de sa réllexion sur cete
te cornaisiace; il re Twt ras owldier qu'il s'agit d'ure "réflexion
seconde” et ron diune purminterprétation de ses sentiments d'aprés sa
réflexdontprinaire?, C(lest proprenart la recenraissancs diune Présence
que me révéle, avwni teute interprétation, son enracinement dans 1'@tre;

dars le concret de Jlexistorea:r

enraeinensnt owd est une ouverdure sur sutre chose
que nan mol empirigue, j.co L'iopindeon cue j'al de mod,
L'idee que $'al des autves, mais ouverture sur la2 au=
ires ru}:-—-{',“ 8. Pas duinterpose entre l'autre et mod,
diwnae opd ;:o,. ou forme de connaissance qui axile et ltaue
e R ‘t‘:f_i‘.'_f" coe Liautre pous devient pernéatle et je
lui deviens péndirable. §

ot Appro: 1 coneretey du e ¢ €5 pe 278

et Approchaz ceneréites du ystére onlologiqu
8 Gatricl farocel, par Joante Parain Vial, Coll. Philosophes de tous
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Mrai, 1z d3fledon scoonde s cette réellexion previsre spon-
tanée oal vno prise Aw conselonee fp travadl 2ccoarii par Ja pdflescion
Pramedirc, o T uL Cealiperl ¥ Ao Lol ol SGen a Tia JERLENEE erarintie

o b Al farnan adnss e nenes S :
ve da liglre, et dleorrsr adnsi li ronsée des eonstracticns absdraites

gri lisclent du conerat et par consdguent de ltexiabircos

®een 11 frafche sportmnditd de cet Smerveillemest qui egt la

seurce g6 13 vrale philosomide er ladssant likroetent Jaillir en nous

(¥

les rersources ingéoves du sertir. C'est ltintimite litéra'rice et 1d-.
cupdratiice du rocusiilemcont.

Cregt done en tenant cﬂ:ﬁg:i-e de la tobalité de la peiporme en
ce qu'elle a de plus essentiel, de plus intine el de plus apet\fique,
clesi-A-dire de son ini;ell:.:,.‘:ncc dens scn activité la plus hantas 1
réflexion seconde, et de la volorté impliquée per 1lamour, ces éyu: fae
cultds considérées comme incarnbes dans le sengible, lewr champ d ghie
vité: oque Gabxicl daveel sera le plus en mesure de réaliser 1'Atiné ie
re d'une philoscplids conerdie situde entre liobjectivisae et le subj ca-
tiv‘ sma, 11 distinguera davartage la possililitéd de réaliscy son plus
ardent désir, ou nlutéb nous dévrioas dire son Terme éspoir, d'@tablic
le jouctd & qui jusepliecl semblaii utepisue pour le meinag entive Ltund .
vargel 2% le singulicr, ocu encorz enire l'individuel et le tmanacen-
damts

¥.vaDés le dn’:l:.ut, un racherche s'oricnta explicitement vers la

Peconnaigsancg powr aingi dire conjuguée de 1'individucl et du tronscene~
0

dant, sa gppesition 3 tout idéalicme imporsonmel eb imnanentisto.?
31, jusqu'enjourdlbui. on senbazit identifier le domaine de ltue

3

pivevesl svas coiuwd de llabatraciion urs, Gabsiel daresl demonire diu-
aoen admirabla que slest ju;‘;l_-:;':-:-'_'r'u;, par la péndiration psracinelle,

qui &5t en nfoe !;::..1_-;:. versommziisenta, du concret; et en restant en cop-

!- N

naxion &troite ¢ lu 12 N0US POUITONS Lon pas conmgtader lidire on

gneoro 1‘&9'_:.:-:55131‘.*13;1‘ par wne intuiticn, meis le receoneiire comme woi-

&

versel. Dans wne de ses oouvres, intitvléz: Les Homues contre 1'Humaia,

31 rejobtie Llcbstraction pure ccmac le principe de toul fauatisse, prine-

vipe de lo goerre eb ds 1llavilisseaent de la technique.

- o .

— a e = . + oy a miai . e R o PLIL (e
F Gebyicl Heyesl ot 1o pithodoleosio da Liinveyifisbls, par Pletro Prind,
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10 fleae Wistowr, cedl. "Philesophie de Liesprit.” Paris, Mebisr, 154L,p.202-



Paw le £4% wime, Dabprdicd juwel nonire bicn ewe 1a comnaiaean-
ce veale ne ne ldnite pas A la concissance otiective. Sartout ey ot
lihonMe ne pouvend Giie conaidinvs conns des objeta, des iastrwaents ou
des macldnes placts devani rouvs. Nous devers accéder par la ~&flescion
seconde & do nonvelles formes de oo naissance et d¥¢tre. 11 Nz sera
mexo possitle de déveiler 1'Incbjectivalle en rrerant consclence Jo
Llew poneg de trenscenda ce av cosur de 1thomms, se rmonifestart pas un
frecours absolu®, un Anpel, une invocation dlune Présence an plus in+}.
me de moi-mime, et qui ntest plus intice que je w2 le suis A moi~méme,
car ceb aprel ne peut~&tre possitle que duns la assure ol celbe prisen~
ce ect d3J1 en moi, Adnsi, noire irnterrogation, dans sa totlité irfére
wétaphysiguement 1lexpérience de la irancondance.

sinsi, la dinlectique ds 1'implication de .
Yexistencs ot dg L'ELPs ne sa réilise pleincaeat
qu'an sein d'une détermination des modes ccacrets
6o notre orientation vers l7¢ire, ou dans les po-
gitiene diverses ds cabbeVexpirience de transcen-
dance” ot s'implique et s'engege comme dws le £i-
délith, Llespérance et 1'amovr, la tobtaliid de nous-
nimes dens la totalité de 1'Gire. 11

Considdyart ainsi 1z totalité de l'homuz, cn ne pourra leisser
de cité tontes les implications métaphyesiques pouvart fonder uwne noue
velle entologie, en pénétrant comerdtiaert dans les moments les plus
spirituels de 1'houme, dane son erpirience religicuse authertique, et
particulirement dune ses menifestaticns orantes, la pridre otexprie
ment justement psr un recours aisolu =n wn Toi Atsolu nom objectivatls.

Yous rois acheminercns denc dins ce dévollement progressif de
1tinobjectivaile 4 travers le conecroet cistentiel ol 1'en doit transcea-
der 1tintérieur et 1'extéricur duns un engagenent totel de la rersonre
¢éja insérée dans le réel, “ous réfutercns ainei 1'abdiracticn pure en
tant qu'approche de la vérité, pour rcconnaitre que toute 1'épaisceur
gz 1'8tre se sitne dans 1l'ouverture d'un sujet & 1'égard d'un azutre sue
jet, clest-i-dire d'un &irs congidéré coume sujet et non comme objet.

11 Fictro Prini, op. Cit. p. 86.



Cl'est pourguel nous insistirons dovantagze sur la libre pernfzbilité dfun
sujet & ma autre sujei, clest-d-dire diun &tre considird comme sujet et
nca conte objets ('eat pourguol novs insisterons daventage sur la libre
permfabilité d'vn sujet 1 un autre sujet, perndanilité coneidérée comme
condition essentielle dtune mystérieuse unlté Intersubjective. Cette der-
nifre sera salube conme le vérdtable universel conevet exdistenticl et
nen 1tuniversel absirait et fictdf si éloizné du singulier cxistentiel.

Fous ozons eapirer gue ce travail sur le mystire de 1'unité in-
tersubjsetive pourra monifester quelgues jelons pirmettant nen pss de
réscudre mais d'éclairer un peu l'historique querelle des universaux
toujeours dfactualité mine dains la philesophie conteuporaine.



| L'ETRE TNCARNE EST LE REPRRE CERTRAL DE LA REFLEXION MET.PHYSIQUE.

Quels que soient les Lermes que j'ermploie dans nion discours,
je dois nfcessairement, pour les comprendre, me référer & une axpérien=
ce vécue dens laquelle, en tant qu'@tre incarné, j'ai éprouvé risllee
‘ment le sens de ces termes. EL ce n'est que dans cette mesure, c'cste
d~dire en tant que je reviens & cetie explrience premlére, par ma rée
flexion, que je peux dicouvedr toute la richesse de 1'infpuisable cwne
cret renfermé dans ces termes., Per oxemplet "Lea mots "se transporter,
"ge retrouver! n'ont pas de sora a'ils ne se référent 3 une opfration
de ce 'tarp.ﬂ_... quelque intelligitle que scitv le plan sur lequel elle g'ef-
fectue." e

Avsed, il nous semble impossible de chercher un point d'obser=
vation commmn 4 tous ceux qui sont capables de juzemenis valables, qui
serait en quelque sorte extrapolé ce notre manidre propre de voir et
dtobserver, sous prétexte que 1%en parviendroit ainsi & une connsiscane
ce univerczelle et quasl absolue de notre monds dans leguel nous scmmes
incernfs. M ms n'avens que notra maniére particuliére de voir, d'apprée
hender ot dtapprécier ce monde. Je ne puls parler d'un monde que je ne
ccnneis pea, d'un nende qui n'est pas le wien en quelgue sorie, sans

pour antant vouloir ramener le monde entier i celui«li seul que j'ap-
préhende; ginon, il me serait impossible de parler de mon point de wue,
mais uniquement de point de vue de n'importe qui, et du peoint de vue

en définitive de perscnnes

Paut-8tre faul-il simplenent répondre que 1l'idée d'une
ordornance voritable du monde, telle qu'elle se dicoue
vrirait d un obssrvateur occupant wne situvation vrivi-

-

12 Du Refus & L'Invocation, de Gabriel Hercel, Paris, Gallimard, 15h0
Pf B-




lépide ou ténéficirmy diun ensesble optirun de condi-
tions cptiques, est irpliquée diwrg le {1it de recon-
naitre que ce nende m'est dorré indtialemont selon
une purspcctive qui est la dennes 13

Ca me peut donc ftre qu'd travers mon exlstence concrite, dens
ma pensée blen personnzlisée et individuelle, c¢'ecteledire dans ce qu'ol-
leo a de proprencnt incoemnyicable comue l'existonce, que je peux décove
vrir dans le gens do recamaitre et d'évequer l'cxistence et 4 fortie=
rl la transcendarco, par deli le domaine de 1'cbjectivitéd pure, bt 1l'en
gat d'antant plus certain de cela, du fait de refuser cetie oxbrapola=-
tion da 1l'cbjectivation pure; que nc.g découvrens 3 1'intérieur de nous
we grande assurance de celte préesence située auedeld de la virification
comme telle.

Cette résistarce incosrcible correspond & 1l'assurance
8l J'cse dire massive que coriaines des plus heutes ex-
périences humaires impliquent soit l'eppréhension, soit
tout zu moins la positicn de quelque chose qui ve au dee
14 de toute vérification pocsitles pour fixer les idées,
J'évoquerai simplement l'amour oun lladoraiiong dent 1'ob-
‘et eot par d6finitlon impossicle & détailler, et ne se
.aisze pas atteindre par ces démarchés de proche en
proche en les quelles se distir.bue au coantraire tout
processus de vérificaticn. 14

Voild en quelque - sorte des expfriences vivantes engapmesnt la
totelité de mon &tre, et qui par esseuce ne pewvent &tre réfléchies in-
tégrelenent parco quo falsant partie du sujet lpiuﬁﬁmu, mais ot 1%'cn
pout recormaftre une véritohle intelliibilitd grdco & coertainces ccn-
ditiens que l'on ne pout epfcifier came si olles étaient objeoctives.

11 nous faudra done pénétrer 4 1'iatéricur d'un morde privie
18236, ecivi ol 1%cn retrouve ces actes ou ces évinements, afin de
pouvoir discermer la qualité intérieuwre de l'expirience qui doit ¢éci-

der, selon certains axes do références gui, per principe, ne peuvent

13 Jbid: 2. S,
Uy Du Refus & L'Invocaticn., cits po Llo
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Stre décclés de Liextérieur, cfeci-d-dire par vne pensic en pgénéral,
C'est ainsi que Gabricl siarcel fait appel constammert zux expéricnces
les pluz bumtles, mais avesi les plus immddiates, afin ¢u reconnaftre
cot universel " qui est la corscicnce de porticiper enscmle 3 une
certaine aventure wniiue, i +n certain igstire central ot indivisible
de la destinée humaine." 15

Ce qui novs rapproche le plus d'uns autre persorne, L= n'est
paa nécessairement la similitude de fonction qu'elle ererce vis-levig
de ma vie; ce n'est pas plus le f2it qu'elle me reconnait des qua'ités
qu'elle pusséde déjd, et méme nous pourricns dire ni la mime aaniérs de
considérer les choses, nmzls bicn plutot le fait de savoir qu'elle est
aux prises aux m€nes difficultés que les miernesj qu'elle expérimente
la faitlesse de 1'homme, sa fragilité devant les épreuves; qu'elle cone
naft ou plutdt ressert de 1'amour, et se sent aimée, Voild ce qui sera
le pius eapable de me rapprocher d'un avtre en tant qu'autre, i.0. en
tant cue perscnrel s'orientant vers un destin que 1l'on pourrait qualie
fier de commun, ne serait-ce que par la vieillissement et la mort. Ain=
61 nous scmaes capatlss de comprondre ce que si_nifie le mot fratere
nité dars son sens le plus intellifible.

Mais encore 1%, cet vniversel vivant ne dépasse pas 1l'ordre de
la communauté propremert naturelle et humoine. Cependart., cet ordre est
prévequis pour que la zone strictement spirituelle et relipicuse vienne
s’y greffer, comme une vie de grdce, ds don, qui ne dépend en aucune ma=
nidre de nos propres initiatives selen un lien causal efficlent, Cette
zcne du maturel re se présertera qu'd la maniére d'un prérequis.

Avant de nove aventurer dans cetle sone striclement spirituel-
le, eésaynns de {rouver vn point de départ de la pensée mitaphysique,
peint de départ considéré comme son repére central.

Yous aviors dit plvs haub, qu'un mot, quel qu'il soit, ne peut
deverir otjet de réflexieon que dang la mesure ol i1 fait appel A une
excérience vécue, VFar le fiit méme, je me liblre de l'inadéquation de
ce wob en tart que concept abstrait. L'événement airsi vécu se présante
comne un concret trés riche et mEzme inépuisable. Hais laissons Cabris=l

Marcel nous proposer vn exemple trlic simple:

——r

15 bid. ». 1L,
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J*ai cu 1'ozeanion i plusieuwrs reprises do oouli-
gner ltimporiance wilaphysique de la rencontre, iien
10_ d'y weir avee le o palishe wee sinple conjonce

tion fortuiis; maia je nlavads jarais remerqué jusou'a
ce jour gqu'il peut se produiro des rencontres an pl‘m
de la pensde c."lg-m’-_’-?c,,. Rencontrer guelqutung ce nlest
pas seulemert le croiser, c'est &lis au moire un ine-
{ant auprés de lud, avsc luij elesl, dirai-je dfun not
dont je devrai wsor plus d'ure foiy, une Co-prisenct.s
Repccntrer viaiment wme de ces peunice, clest un Lyl
nement qui cans doute, pour qui va an fend des cheses,
ntarrive pas ou hasard, qui est pripsré comis les-rene..
contres vielbles---mais qui tout dr mSne s'accornacne
d'vm de ces chocs quiponctusnt en cuelque fagon la
vie de llémp 1"3

Aingi,la philosorhie tend constamncnt 4 retcurmer an repéve
existentiel; afin de trouver par la réflexici seconde la riche diveraie
t%& des implicaticns de 1'¢ "mre. ent, quel qu'il soit, fubt-il puremsniy
intériewr. Clest pourquel elle ne stinstalle sas dans la pensée nals

ar wie soris d'elfort gravitart qui domna pinse au vervige, seablae
tle 4 1'eff'ort de 1'alpinisgte, elle seruie £218 cesse la pensée pensan-
Ye, comme dans unc cormunion perpituelle, en 'y familiarisants ce mob
ftant peus ou sens dlapprivoisemani. Clest dowe 1l'inteiligence prize
cenerdtensnt en train de persger; des vire, do rechercher eb de crier
que 1'Ftre ndne nowrwit constawnent dans wme fnmminden perpdtuellic a-
vee elle. Por consbquent, cette philoscphie ne jeut etre que concrétes

Nous veild denc readus 3 nous demander guel sera le point de
dépsrt de ceile pidlcsoride existentielle ou cnnrr%‘t.e. 11 va de sci
gue le choix d2 ce point de dinart ou e ce Vs existenticl® ne
gere pas effociné & 1tarbitraire, nmodis en vue dlure fin d8jd satrovae
gqul en sera 1o prineipe efficlent dlune goriaine neicre, seleom la
définition aus llon voudra dotncr & catie ailogophie, Coame il ne s'a-
git pas iel dfun sysidaz notionel cu idéalisie; ce mincipe ne deib
pas so présenter comme vp princine logiquement :’Lndub:;':zhleg._ m2ds tien
d'un principe existentiollement indubitzhle; ou encor: divp indubita=-
ble concret,

(e, le tub aque se fixe Gabriel Havecel dang £a pallosophile,

elest, nous llavens dit, de treuvze ou du meine de dévedilsr mBme sl

16 Da Refus & Ltlnvosation, el%f, p. 20.
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ce n'adtalt qre confuslément, le point de joncticn entre 1'individuel et
le transcendant, cntre le sirgulier et l'universel. Pour échapper a
l'objectivataon abatraite, il luil faut donc partir du concret, de 1l'ex~

istentiel, Le preblime se posera donc comae suit:

Comeent arriver 3 intéerer effectivemert dans un
ayﬁtéme intellicille mon expéricnce en tant que mienne,
avec les caractéres qu'eclle affecte hic et nunc, avec
ses singularités et méne ses déficiences -- ces défi-
clences qui pour une part la font etre ce q:'elle est.
A mesure que ma réflexion se ¢ ncentrait sur ce proe-
btléme, il m'apparaissiit plus nettement que cetie inté-
gration ne pouvait £ire ni réalisée, ni mfme sérieusc-
ment tentée, 17

Par le fiit mZme, 31 doutait de la valeur réelle et métaphysie
que de 1'idée d'vn systéme intelligille., Alors au lieu de construire un
certain &difice, il ne lui restait plus qu'd creuser tb agprofondir sor
expérience dans le sens de son engagemert dans la vie concréte, dans 1l'ex-
istence, pour dévoiler aut wit qu'il est possitle la qualaté ou plutdt
la qualificat:on ontologique de son expirience comme. sienre. e choix
de 1l'expérience se corptituera derc d'aprés les degrés d'intiniid avee
- sol et avec les autres,; quels qu'ils solent. Autart il lul sera dorné
de reco: naltre, de rencontrer au sens plein du mot et lui-m2me et les
autres, avt mt 1'expérience par laquélle il fera estte rencontre intime
Jouira drure qualification corerdte et existentielle. Et si 1'cn neo ree
conraft pis 1l'existence dés 1 origine de la palloscphie, on ne pourra
Jamais la retrouver en aucun zuire moment de sa dialectique si ce n'est
que par une tricherie queleccrque. Un ne passe pas d 1'exdstence, on.y
est déji ou liem on n'y est pas.

Aprés avoir affirmé que quelque chose existe, pour mentrer
qu'il n'y aurait aucen sens et qu'.l serzit zbsurde de dire que rien
n'exiate, Cebriel Margel pose come cxdstont privilégis, clested-di-
ré comme exdistant ququel on re peut é'aucune mandere douter de sa
quelité d'existart, il pose dis-je comme existant-type scn "moismime*
dans un sens bien déterriné:

17 Du BefMes & L'lovocation, citd, p. 23.
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"si Lleifdirmation J'exicle pont-Cire retenuo, clest dans soan
unité indéeompesalle, en Lant qu'elle traduit d'ube fagon nen scule-
menid litre, male asses inlidéle, unc darde initiale qui est n:n pas
Je pense, non pas nime je vis, wais j'éprouve, et il nous faut entendre
ici de mot dans sea indétermination maxdma." 18 Cependant Gabriel sare
¢al ng veut pas dire par 18 que, par un acte d'alstraction voulu, il se
saicit comme un pur eentant, 3 la manidre de Descartes qui se saisit
coume pensart, ot par le fait méme, concluerait qu'il existe, ifais il
vige nécegsairenert quelque chose da plusi

Maia lorsque Je dis: jlexiste,...]e vise obscu=-
rémert ce fait que jene suis pss seulement pour mei,
mais que Je meé manifeste =-- il vaudrait mieux dire
que je suis manifeste; le priiixe ex, duna exister,
en tant qu'il traduit un mouvement vers 1'extérieur,
et comme une tendutce centrifuge est ici de la plus
grande importance. J'sxdstet cela veut dire J'al de
quoi me faire comaltre ou reconraftre scit pur aue
trui, coit yar moieméme en tant que j'affﬁcte pour m
mol ure altdrité ﬂ'nmprmrt; et tout ceci n'est pas
géparable du fait qu'il ™ y a !ion corps”. 19

Mnsi done, le véritable repere existentiel c'est mon corpg,.
En effet cetite présence de mon corps 4 moi-m@me fournit la gensistanca
exipée du It pour moi dlexister. Hais, mairtenant, si nous voulars g
gqralifier de quelque manifre ceite présence de men corps i moi-méme,
Je tutte ndecezsairenent cevart uvne foule d'achopnenents. Hale je de=
meurs tovjours situd vraiment duins le coneret et l'exustontiel, en gue
tant gue ma réflisxdon seconde récupérera constamment cette morpure de
la réz1ité sur wei,. Et s'il nous est possitle d'unvisager detto ana~
loziede la présentialité dont parlalt Pietro Frini, ce sera ca autant
que le prineipzl analogué Sera constitud par cotte prisence de wep
corps, 4 moi mime. Peut-8tre nous sera-t-il pesgible d'entrevoir ce nys-
tére de 1'unité intersubjective aprds avoir traité de cetic prégence
de mcn corps a4 moi-mBwe, **ais revencns plutdt au peint de départ et
voy one quelles goat ces pierrcs d'achoppement que nous rencontrons sur

gﬁ_ i L'Invocation. cité. p. 26.
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notre route dis que nous essayons de difindr cetts relation ca €9 rap-
port de man corps i med-nioe.

D'abord i) faut mrdciser de nouveau gque neus volens nous sifucr au-
dald de la logique et de la psycholozie, car nous eerdions enclins &
tomber dans cevrtiines erreurs do la puensée moderne:

1l exagte avx ordgines de la penede moderne we
grande dquiveques en & pris l'une pour llautre duns
llanalyse certésierne du "eogito®, la certituds obs-
cura ct: plotals gre la consclence conserve d'elle-
mine jusque dang le travail du deute, et l'dvidence
ivdubiteble dfun altatrait pur, 1.0. du sujet dépouilw
1& dz teoute détermuination indiiduclle et de toute
adhérenca an no dc. A cotbe acception purcasnt formelle
du Yeogite"...on altrilua ce caractérs métaphysique
qui, au centraive, app;r-,t-m-.. scul & cetie otscure
conselence individuslle. 20

Ainel le "eogito" cu la Pensée en gédbral, objectivante devint
la negure de toutsz choses ot la forme comstatutive du réel, "en se
substituant 2 l'existenticlité du sensus sui complexs ¢b indilimi.

- table® A Ceest pourguol les dornées crigipaires do la réflexion, c'est
d~dire le concred striqt de la perception immbdiate, n'ent pos pll ace
céder 3 la transcendance dans tne forme supéricurey elles jurcut au
contraire dénaturies et conzidérics purenent comms objets impersonnels
on cors fencticn dévitalisfes. Lt comne 1'objectivation se difinit:

ia mithode de racherchs propre 4 la sclence, cebbte sclience sera diaus
tort plus awihentique avee elle-mfica que son auteur, 1.0. l'homms de
gejenes, pourra davantage falre abstracticn de tout appart irdividuel
vis-2.vis les objobs de sa scienca:

Un objet comme tel...2sl dané i vne pensfe qui

2% abotracticon du ce qu'il j a en elle diindividunl;
1'cbjet coune tel cst définl coume indépendant des ca-
ractizes qui font cus je suls ie¢l et men t&l autre,
11 agh dome cesenticllement de la patwre mEme de 1l'cbe
jet €= ne pas tﬂair compte de nni; gi je le pense com~
re ayont ézard 4 moi, je cesce dans cette mesure ds le
traiter cosme objot, 22

D Metrp Frind, cp. cit. po A

B o — — —

21 lkidem,

L

22 Journal YStapbysique (1514-2623), N.F.R. Poris, Gellinerd, 1527, pp.253-254
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Fariant, pour prendre vrainent conbact avee l'exiétentiel, IV
ncbjooctivable, 1lc métaphysicicn doit recoembler davantape d l'artinie
et au saint, on cenpldirant le plus posciltle 1llintlaité étallic entro
gon indlvidealits propre ei celle de 1l'evtre qu'il expérineste dans le
cancrst. Cependont; 11 faut rester xréalisto en se méilant canstamaznt
de ceibo r&flecion prizcslree qul @4forne le réalith 3 1vintiricur de ses
preciidis logdco-mathinatliquos. Meis les dmplications existentielles de
dz riflexion gecende Yaemeurent unies dans la comnexdon indicsoluble
do Liintimité du sentir (1'incamation) et de L'intenticnalitd du sea-
tir (1a particinzticn) (see) €lle restitue sinsi lewr acception native
gux notrlors clossicues de laz gensaticn, du sentiment fondamentzal cor-

L]
porel et do 1'existares,t 2

hussd, en admetiznt avec Gabriel Harcel que le prem icr imnbe
diat de la penséa est la senssticns

¥les aquestions elles-wimes ne sont possitles que swr la base
de ceri, de la prizentation immidiate¥ 2 et qu'on ne peub penser en
aucvne manidre sana ce choc préalakle erdstentdal diune réalité con-
extio qui cesse munentenément son inertie pour m'effocter d'une certai-
ne menidre, nous devrons censidérer dlabeoird ce qutest la sensation a-
vant dfntorder 1o sentiment forndamental corporel.

_ I3 evigto deux menicires d'appréhender cetts sensation cu ce
sertiv qui en réclitéd rovit 333 1'aspeet d'un rystdre. Considérors
Hahord ltargonizng de la scrsation conms de llextéricur. imsddiato.
ment j= ne puis us défendre e le décrire comnc wn sppareil & la fois
recepleur, Wwensactieuwr et émstieur, 11l cemble biecn que cfest un poue
voir d2 capter gquolque cnose qui viend du dchors & la menicrs d'va mese
aage qu'il a £ transerire ou £ tradwire 3 la codscicnce situfe & 1Yin-
tirieur par repoort & V'extériecur dfoll provient ce message. (et orpge-
nismz 2 done poren des vikrations par exemple, il tuanspose ca un auire
langoze, et fueb ce largage 2 1'iatérisur, Bb c¢'est ainsi cufon conver=
it inf2illitlonend lz psychigue en physique, le quallitatif co queantie
tazife Mais on véolise tovt de suite que cette interprétation illuooisg

-

23 Fistro ¥rind. cpus cité. po. 33-3k.

8 Jowrnal Hetophysique de Cobrlsl Parcel, eclté, p. 147



ne pent tenit, puisous la congedenca rdeepivics deviendreit elleemdme
le pouveir de traduvire on sensation 1'&ldémert inltial donud. "Pour
gue nop Metivitd fradveties pulsse stexercer, 11 faub qu'elle porte
suf va donid indtial; mais 1'évinement que je serais sensd itranscrire
en langage sensordel a pour essence mEae darg L'hypothise que pous one
fio® 25

vigapeons dz pe m'dtve donpé en sucune fage

Le chee éprouvé par 1lorgenigme on par telle do ses par
¥izz ntest auncwrenent derndé; cv plus exactement, i1 est
we dotnde peur llehzarvetowr exbéricur qui le pergoit
d*une corbaine nanldre, non pour Llorganisme qui le suldt.
Je ne ne persuade diaillewrs indistinctessnt du contrairve
Cue parca que mol --~ conselence apeciatyice --« je ne
trangpeorte en queloue sorte idéalement dms cet orgenis-
me, J'infuse dons sen palir 1'idée que je mien forme; je
tends & aolorer psychelogiquemsnt uwn phénomSre aue par |
ailleurs jJe m'applique i ¢éTinir en termes exciusivenment
physiques. 26

Cette mariére dtinterpréter la sensaiion enléve toub €2 qutil
v & de proprezment vivent dans co choe de llovgenisme conzidéré dis lers
ConTe Tnt pure machine ou comze le cervoau d'vm robol. La sansatdon as
peut dene etre considirée comme pure foncticn représentatrice, meis m
contraire, elle est le princips premler de toute reprisontetion ov de
toute cewmnication qui présuppese ddjl une dntériorité certzine vigels
vis ecotte extéricrditd; toube roprisentation présuvpposs dene la conse
cience elle-ucme,

Y

Jependant i1 est imévitsble que je eods portd 2 comsidiver
la scngation crume meszage trancmis entre deux fermes, on vee de Iface
tion oul & bescin de résupirer des objets que Je dois délinir fonc~
tiemellement, au lisu de resbor canbtonné dans cette obscuritd wintle
rieuse du pur sentir. Adnsi je ne ne prédccupe pas tellemsnt de coite
déforpaticn de ma réflexicn preaiive lorsque jJe deis paszser & 1llaction,

11 est dens indwitatle que je sols conduit & envisa-
ger la son=aticn de deus points de vue différents, contra=-
disteires et jimcompabtibles; i1 y a un sens ol il est vral
dr dire que le szasaticn est immbdiate; il 3 a un autre cens

25 Ibid. p. 318
26 Rafys & I'invacation. eith, ». 3B,
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ol jo suls amoné forclénient 3 la considérer cosme vn
meseope e1is, traramis et susceplille d'étre inter.-
ceptds 27

Alorg, commert résoudre cetie antiromie? En disant fout simple-
ment qi*Al exdste deux ordres trés différents, formant vn dualisme ire
réductible; i'ordre de la théoric et l'ordre de la pratique. Ce seraii
dorrer vne gsclution purement abstraite dfune situation beavcour plus mys-
téricuse, cor: "IL faubt bien ';ﬁir que cetie distinction qui pareld si
claire ne peut-@tre portfe, =i j'ose dire, qu'd tras tendus; aussitot
que nous relfchone roire effort, elle se perd dans 1l'enchevEtresent i-
nextricable de 1'expﬁrie§ge ol 1l'imeSdiat et l'objectif se mélent e ee

recouvrent spns cecse.

Nous creyons qu'il esl Leaucoup plus sage de considirer cone
crétement cette dualité comne transcerndant toube oppositicn abstraite
de sujst et d'objet, d'extirioriié et diintériorité, dans un point de
vue qui s¢ situe au-deld de la psychologie.

C'est ainsi que le rappe't mystérieux entre l'ine
teras et 1'exierne, bien loin d'Glre obligatoirenent
congu comme vhe relation ioute abstraite enlre des mon-
des qui ne ccommiquent point, est peut-gtre un centire,
an feit essentiel par rapport avguel ces mondes ménes
ne seraient que des at&met.mnm..-.pwr se¢ laigser

eptrainer vars quelque chwose qui n'est pas da la poy-
chc:lm*i-a, qui est au deld, 29

Eh bien! ce centre, ce f2it esseatiel emtre deux mondes, nous
pouvons dire gue e'sst le s.ntiment fondamental corporel qui le consti-
tue, et darns le domaine du sentir, toub ce qui se rattache 3 ce santi.
ment forndamontal, comas ec qui fait qulune chose peutedire dite micnme
et néme Jusquiid un certzin point me faire ce que je suise

Mais quel est ce corps gue j'appelle mien ou que je seiis comme
moi-mBne? Sur guol me baser pour affirmer que ce corps est men? Este
ce que je paux le considérer uriquement comne un instrument du mod?

if2is quelle est la rature d'vu instrument?

27 Jdovrnol Miterhysique, <¢ité, p. 270.

28 Ta Befus 4 l*l’n’-m::tion: De 39.

2% Jcurmol Qi




10

®1) semble bich que toud inswrument soit un moyen dtitendre,
de développer de renioreer un pouveir initicl que posside celud gui
use de eel ipstrumert; ceci est vrai pour un coutezu cemme pour une
30

loupe.” 81 done je corsidire mon corps lui-méme comne wa instrue
ment, nous procéderons 3 une chafne indéfinie d'instruments, au lieu
d'y wvoir un instrusertiste se servant d'instrunents comee le prolons
zement de sen corps. Lt nous serdions bien portd & le faire, si nous

considérons notre corps comme de llextérieur,

51 Je pehse mon corps coume instrament, j'attrdlue par 1d; di-
sers a4 1'Ema dont il serait 1l'outil, les virtualités peme dont il assue
rerait l'actualisaticns: cette dme; je la convertis en corps, et par con-
séquent le probléme se pose 3 nowveau pour elle,"” 3 Quekjue soit le
genre de relation que j'étatlisse entre mol el mon corps; nous pourrons
toujours, dialectiquement, recommencer le meme procédé, ot en arriver
ainsi i recornzftre qu'cn ne peul penser sucvne commnication entre
moi et mon CoOrps.

11 nous faut affirmer deux existences, ou plutSt deux modes d'sxe
istence par rapport & mon corpss d'abord une exdstence spatiale, 1°Btre
14", comre celle que possdde tout objet extérieur & mai-mime, cetie exe
istence quentitative que je peux constater moi-méms, en la réfléchic-
sant dans une glace, que Je peux toucher; et cette autre existence que

je pergois wniquerant dans l'intimité de nen sentdir ou da ma seneation.

"Livn {do cos modes dfexister) est par définiticn objectif, ¢
clest-d-dire valalls pour toute comscieace doude de condition de pere
ception anolczues aux notres, 1l'autre est par définitien tout indivi-~

32

deal, c'esi-d-dire 1ié 4 ma conscience." Ce dewxditne mode, appzlé

cénesihiéeio, par Gabriel warcel, samble bien le plus conaret pour noLS.
Mals la question se pose A saveir s8'il ; a possibilité meae de séparer
ces deux rcdes d'existonce. (Yest pourquol nous assaynns-cu:atamaent de
trouver uné solubicn dans cetie tentative de @&finiticn ou de précision
du mot MY, dans "mon corps®, ce corps sencitle et spatial que me cons~

titue en quelqg e maniére comme Hoi.

30 Du fafas 8 ltinveeation, citd, p. 25.
A 1bhid.
32 Journal “Stephysicus, op.tités  pe 130.
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Conaidérart mon corps en tant que Xiinstryument <du moi, nous en
faiscrs wn tiers eptra med etle mende extéricur, et de ne psex plus le
recontaitre vralnont comme wien, puisque i) n'cat plus sentd ches moi

A ’ s o
ou par noie Alors nons ne pouvons réellement le considérer comae pur
ingtrument du med.

Résisterovs-nous § la tentaticn dlabelir la dualité formée par
ned et men corpg, sous rrétexte do détruire un psecude-dualisms? Nong di-

rions alova: Je suis noen corps.

Mais prenons garde: je s is mon corps signifie-
$9ils Je suis identique 4 mon corps? Cette idantité
devra, elle pussi, Slre pladbe sous le regard irmlae
catle de 1z réllericons peut-elle &lra maintenve? 11

st manifeste que nen, Cebte ldentitd supposé est
un non-senst elle ne prub~Stre affirnde qu'd la fo-
veéur diun acto lrplicite dlennulation dn je et 52
change alors en wie afirpation matérizliste: men
eorpa, c'est moi, mon corps existe seul. 33

ce qui cst propramsnt absurbe, puisque mon corps ne peut en aucuns manide
re exigter scul, cor il deviendsait un pur "Je ne sais quei qui m'e Je
nem dans sucune longue¥, Ef =i L'on teate diintervertir l'identificae
tion du mol-corps en dennast au corps la pure forme id3aliste de son suw
jet, on no fait que réeoncilier e quelque scite cet idéalisme au matie
rialicoe, comme si 1'm denrait le csracicdrs spirdtuel i la matiére, au
licu de matérisliser 1'esprit, ce qui revient passatlement eu mSme point,

per un cortain jeu de mots,

'z toube manidre, 11 nous faui constater 1'impossibdlitd de
prise des catfgories dz l'objectiviié sur ce que pous pourrlens appeler
le mysidre du sentimsnt fondamantal corporel. *1 nous est impossible de
rejeter catie Gualité soug poine de fausser toube rechercre valakle sur

le protbléne du sentir.

Les deux oapects de sa polarisation ( sa subjecti-
vité et sa midlation ocu instrumentslité) sonit irriduce-
tiblement dzpliqués dans le fait du sentir: je svis mon
corps, en tant cue j2 suis un Sire sentant, mails Jje ne
poureais ricn seniir - ni pay censéquent, entrsr en
conbact avee guol cue ¢ seit -- 8l wonl corpo ne diffé.

™ Rafue & L'Invocation, c¢itd, p. 30.
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rait en qulave sorte de uoi et n'étiit senti pir moi
plutét cemne Meonsenziente" (coensentant). 3L

Au contraire, l'objectivation de moen corps fait que je le cone~
sidére comme un objet en ma possession, un otjet de l'avolr, plutat qu'u-
ne relation mystéricuse du je & 1'ctre, que comme quelque chosa que je
suis d'vne certaine .saniére, %e corps devient un pur proceasus technigue
cu logique, mais non existentiel. Yans ce domaine daone, il nous faut ake
solumer:t dépasser les catégories purcment objectives de la sciences Um
pourrait résumer en disart avec vabriel #arcel: "fon corps est une don=
né, une situation fondament de, singulilre et incommunicalle, une donnd
transparente i elle-m2me, une situ ation cul se réfléchis sans pouvolir
se comprendre et qui re peut-gtre i la ripuear dominée, maltrisée, anae
lysée," 35 '

La preuve de ce que 1'on ne peut 1.as penser son propre corpe,
elest que la pensée exipe 1'attention, et cette dernidre ne peut se fai-
re que par l'intermidiszire du eificient de 1l'attention. Aussi, n'est-il
possitle de penser mon corps qu'en le considérant comme pon rien, c'est-
d-dire corune un pur objet n'ayart absolument aucun lien avec moi-m@ie.
En somnz clest penser noan corps comme sl j'Otais désinearnd, et 13 nous
nous sltucis dans le pur fictif sur lsquel l'existenoce n'a aucune pri-
ge, Au coniraire, ma réflexion seconde ne fait apparaitre mon corps
conme mien, mais sans que Je pulcos dif qufil g%identifie i moi, ni
quil se différencts de mol, ni au'il est pour moi (otjet). On transe
cende, sans la détruire toutsfois, cette dualits: objet-sujet, cette
oppesition du pensable et de l'inverifiatle, en une unitd mystérieuse
que Gzbriel Marcel qualifié dtirratiornelle: .

Le réslisme marcellien ce définit, de la sorte,

au deld du sensialisme et de 1'idéalisme, dans
cette affirnation d'dne "unitd irrationnelle®, comme
donnéo ou implication eriginaire de la conscience ou
il n'est pessible ne de geinder 1'asae, le pereipi,
le percipers, ni de les risoudre-jemais dans lYactuaw
litd d'uns médiation totale. 36 '

3 Pletro Prinl, op. cit,- pn-jﬂo

35 Ebtre ct ivoir, col."Thilosopnie de l*esprit®. Paris, Aubier, 1535

B s

36 Pletro Prini, opfcit. . L0,
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Avany de pousser pluz loin vers le mystére du sentir, il faut
bren déterminer ce que Jabricel aarecel entend par "mon corps, rendrs ex-

istentiel on existart type.

oo I3 me faut marvquer netiement pour tout ce qui sui-
vra que won corps est le repére par rapport auquel se
posent pour moi les existarnts, et ajouterai-je, s'étae
tlit la démarcation entre exstence et non-existences"
Et il 1'exlique immédiatemsnt rar un exemple bien conw
cret selon son hatitude: "Quand je dds: César a exdsté..
je re veux pas seulement dire gue César avrait pu étre
pergu par moij je veux dire quil @ modiemfme, une con=
tinuité temporelle objectivement déterminable;™ 37

Ainsi cette présence de son corps a lui-m@ze non sculement mae
nifeste la consistence de son existence propre; mais méme celle de tous
les étres qu'il peut penser conme existants, sinon on ne pense qu'une
pure existence alsiraire et iddale, quol qu'il s'abstienne d'affirmer
que 1ltexistence elle-méme soit concevable de quelque maniére. Cependant
gor imagination peut faire cette chafne constiiuée par la continuité
teuporelle Objectivenent déterminable des rapports spatiaux~-temporel:
entre 1'existant poned et sa propre exisience. Cette unité existentiels
le canatituﬁe par ¢2 rapport entre les deux existants, Gabriel “arcel
1tappelle coeerletence,

Et "Lfespéce dc chanp ma nétique ol se distrituent ces chafnes
tontez ordannées par rapport 4 mon existernce actuelle est ce que j'ap-
pelleral llorlite existentielleot o0

Par conafquent, si l'exdstence s'offre comae un indubitable
absoluzent original, clest vieh par rappori au sentimsnt de mon corps
€t de tout ce yud lui est rellé dhWine quelconque manicére, sl ticn gu'au=
trement cucune chese ne peut eddster pour moi. 41 faul gqu'elle soit ree
1ié 2 mol & la maniére do mon corps i moi-méme, ou comme le prolonge=
ment de mon corps. Yoild la mandire pour un €tre incarné de Juger quel=
que those counre existante. "Le monde existe pour mol, au sens, fort du

mot exister, dans la mesure ol j'entretiens avee lul des relaticns du

37 Du Refus & Lilnvocation, citd, po 28.
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33 Itid:
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pour autart que je svig inecaind." 77

*Pour une inteilizence pure, non conditicinée par le corps, il

e

n'y a aucune possililité de considérer les choses comme exisiantes ou
non existanteg." %0
Cn peut cemprendre mieex maintenant pourcuoi wne philesophie
obhjectivarte ne peut ccﬁstitucr une mobaphysique proprenent dire, car
elle fait abtstraction, par définition de 1'intimité concrére des exise
tonis avec mon existence prepre, Elle ne peut donce porter sur la totas
té de 1'8tre, prisque d'une fagen j'en suis exelu mol-mime. Je ne peux

y @érouvrir L'universalité concréte, puisque jJe ne pourrai jomais me dee
mander quels furent les détuts ou 1’origine de cet &tre dépersonnalisé,
décenerétisd et austrait. Adors, faute ds véférence aux corditions orga-
no=psychiques qui forment l'imédiat de la pensde, je me livrerai 4 1'ye
titraire et i 1'hypothdse de 1'skstraction, plutdt qu'i 1'indubitalité

de liexistence ol doit s'articvler ia ponsée, pour rester ezistentiels
le et corergie, 51 l'on ne se place pas des le début dans 1'existence,

en n'y sera janais. Ur ce lien de moi-néme au monds ou 4 l'esestence,
e'est mon corps qui en est 1a manifestations Cependant la nécessité de

ce lien persomnel au morde peut faire surgir certainc problémess

i1 n'est nullement question de poser ure sort
d= d"nendnntc de ltunivers par rapport a ﬂGl, ce se=
fali la retcrmcer cans un Suaji."ﬁ"ﬁsnﬁ 2 }FLE'EEVE-":. Ls
s - Qi Doesa del, afast Ataboed Ja i_:f‘" "_"g!"’_" Lo gl Liardise
tentiel se référe indluctatlement 3 1'étre incarnéd,
clest=i-dire ap fait d'@tre au monde, L1

Et Gabriel darcel précise que ce fait d'Etre au monde signifie
une participation, une présonce au monde, et non point wne relztlon ov
une copmunicaficn objectivable. 11 wveut par cette précisioa recjeter un
psy chologisme canstituant vwn certain antloropocentrisme. Cetie particie
patiun au monde, 4 1'existence, 3 1t LBJVEP* me £i1i% &tre ce qus Je suis,
jusiaert par ce chee de mon sentir sur les dornées empirique® qui erée

rpz situnztion fondamentole:

35 Jourmal #Stovhysique, citd, po 26)

o Eirs et Avelr, citd, p. So

bl D Refus A I'lnvecation, eitd, p.33.




23

' prem im' 1...&1, jiol a6 rverai que cetic situaiion,
Juatoement pawrce gylelle cst forndamentale, je ne pnis v
sraigentlablenent peg o regirder coane conbtingonle, &
guelaque dezvé que ce soit, par rapport & une certaine
entitd saisissatle en mol et qui occuperait cette sie
tuation, mas pourrait aussi bien en occuper une autre.h?

*e

Cependant comm9 je posagde, par ma réfloxion presdcre la capaw
cilts dlobjsciiver méme mon propre corpe comme ébant un pur instrumert,
et de venier aimai 1'intirdaté profonde qui nous wnit, il faudra faire
appel 2 ma réflexdon seconda pour récupérer tout le cdoacret de cstie
intimitd, ebt afffrmer ma pazriicipation et ma rrésence au mende, au lien
de me corsidérer comne ure entitd séparde et totelement indépendante de
cet univers amoiant. |

Cependant, 21 faut Lien recornaitre que ce que Cabriel darcel
appelle la philesoptie elle-mfme cans son effort spéeifigue, clest~d-
dire la réflexdon seconde, n'est pas coamandée de L'extérieur ni vio=
lentde d'aucune manifre par wn principe psycholeogiques Clest le domaine
propre de la liberté:s

Cette réflaxion du secand degré, cette réfle:don

villasaphioue nlend qua pour et par la libarids rim
d*ﬂ.“hﬁrieu' & mol ne peuh mty cmtn.indre* 1t4dic mbe
ma de contrainte est dans ce registre viua de toub cone
tonu possidle. 785 lors je peux choisir 1l'absurde, pare
ce qu'il m'est aled goit de we persuader qu'il n'est pas
l'zbsurds, zcit méms do le préférer en tant quiabsurde;
11 sufiit pour cela gus Jlinterrompe artitrairenent

tne certaine chaine de réflexiens. L3

Ti, en effst, nous reconnaissors que 8'll existe un domaine ol
parsonne dioutre ne peut pénétrer, c'est bien le domaine du recueille-
mont, comte nous 1llewvens défini plus haut. Ca n'est que par un effort
intéiricur de volonté queje peux entrer en moi-méme et preduire cette
chafne de nengfes, dains ia plus graude attention. C'est pourquol nouvs

prareons le qualifier du domedire de la liberté ssule.

L2 Tbhide

L3 T Refus .EE LiIpvpcaticn, »e 35.
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Jdnsd la litertd devra Stre cuosidinds comie le principe effi-
eient de larceonralssance de nobre participation 2 1'univers, de potre
présence a4 lfunivers, mais toujours on tant que cetle participavion esi

invérifiable, parce cue singulilre et conerdis.

Cette piilosopaie concrdte et existentielle donc

so censiitue autour diyme dennée qui .en se réflschise
sant; nen sculenent ne devient p2s transparente pour
elle-nfme, mais se mus en l'appréhension distincte. je
ne dirai pas d'unc contradiction, mais d'un mystére ra~
dical, qui dorre lieu 2 une antinomie aussitdt que la
pensée discursive s'applique 2 le réduvire, ou si 1l'en
veut, & le protlématiser. Lh

0r cetie antinomie, dont le corps, ou plutdt mon corps se trou=
ve le centre, ou encore le fait essenticl que nous émoncicns plus haut,
c'est celle que nous avong justeuent reconnue dans le mystére du sentir,
selon que licn considére la senczati.n de l'extérieur comme un spectateur,
ou que 1'cn s'intreduise 4 1lintéricur de cet organiemz vivait coimne
dans une zene prévilézide non objectivable. Uans le premier cas, mon
ccrps est aussi considéré comne uvn ing .rument et ma semsation, par le
fait mime comme l'appareil récepteur et transmetteur d'un messape. L ns
le secord c2s, mon corps correspend d un indéfinissable: J'éprouve, je
me manifesie ou encore je suis menifesté, et ma sensation devient en
quelque sorte 1'immidiat, ol le sentir devient le senti en quelque manie
o Je crois que Fietro Prini rend bien la pensbe de Gabriel Moicel

lorsqu'il dit:

Apsi le fait do sentir oqui souse-tend le jugement
existentiel egt.' e¢n réalité, vn indissoeiable complerus
d'intimité et d'altérité_ d'autorelation et de relation
d 1'avtre, d*¥incarnation" et de "participaiicn”. Clest
au gein de sen immédiat que se reccnstitue co "milieu®,
que se rcnouent ces liens, que se rétabtlit cet "Etree
avec” ou ce dialogue avec le mondey, menacés d'aloliticn
pur le penseur cbjectif. U5

Lh  Thid:
L5 Pietro Prini, eité, po LU.
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Il pous faut maintenant snalyser davantage ce qul est conbenu
dang ces dernidres lignes d'une densité incomparable, 2fin d'en dégager
la ligne dl'ordientaticn vers la finglité de la philosophle de Gabriel
Narcel, Lt a'éclairant de quelgues exemples cenerets, considirons 1%ap-
port absoluvment néeessaire de La liberté dans la réfledion seconds sur
ile gentir, comma je fvs appeld 3 le faire dans la considération de mon
corps en tant que corps-sujet et non corps-cbjet, puisque en tant qu'ée
tre inczrnd, ou & cause de 1'incarnation, Je devais transcender cetis
oppositicn sujet-objet, pour parlser de médiation sympathigue du seﬁti:*,
au liev d'instrumert du sentir. Et la sreuve de ¢ce que je ne puls vrai-
ment pas concldérer philoscphiquement men corps comme un objet, clest
gue mon epbrience: 7... est styuchturde de telle fagon que je n'al au-
cun moyen direct de saveir ce que je peax encore élre, une fois ls lien,
1z vineulvm rompu par co que J'appelle la mortd, 4o Ccla signifie que
je suis 146 fondamentalement 2 mon corps; et non d'une manissre purement
sceidenielle corme le possfdant ot le pissédé, ('esi encors Loute la

distinction gui 2e¢ joue icl entre L'aveir et 1f8irs.

Feds svent de déterminer ce que serait 1'implication métephysi-
gue du centir, il nous faud dans une analyse plus approfoncdie du geatir,
rejeter une certoine théorie voulsnt cue la récepbion ne soit qu'une pu-
re passivité, ee qui nous conduirveit inévitatlement 3 une grande confu-
sion danc la considfraticn du sentir. Voyons ce que Gabriel “arcel en
aly:

(m'estrce en vérité oue recevoir? Pour répone-
dre 4 cotta questicn...atlachons-socus an rasportd

ere de 1'étre. 1, - Réfleion et mystére, Paris, Aubicr, 1551,
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cosmlexe et précie, am rapport humain gue nous visone
lorsque pous cisrng dwn hoawe gu'll en regolil up aue
re Recevois, clest’admelire on accugillir thes sol
guelquien du dehors...ll n'y a de choz que pax rop~
port & un sei, qui psut~itre dureste le sol diautrui,
ou méme avtrui comne soi, clest-dedire wn &tra qui est
eenné pouvolr dire moi., Il y a 1ld un mysidre, je le
répata, U7

Adnsi, receveir grelgu'vi ches=mol, c'est llaccusillir duns une
zene privilégiée ol 1fsmtiance est en quelque sorte imbitde de .a pré-
sence, selon une pré-affectation ou vne préordination, de ielle sorte
que cet aubre ou plutdt cet hdte me recamnaisse dans gette qualification
rierne si Je puis dire, du demaine ol je l'accueilles Clest pourqued il
favt que je me sente d&je cheswmol dans ce lieu avec lequel je dois m'ap=
priveiser, me familiariser, participer dans l'intimité atin que mon hi-
te puisse participer lui-mEme i cobie intimitd, et me découvrir vraiment
dans ce que je suls et neon dans co gue j‘éin (e que nous pourrions enco=
re exprimer alnsi: gu'il me découvrs dane ce qui me fait moi, dang ce
qui est wmlen, dons ce qui est en quelque sorte le prolongement de mom
corpe-sujeb,; o je dois mo sentir chessmoli. Cetic réception devient donc
vraiment un acte dfhospitalitd dang un domaine qui n'est pas celud dz

liavoir, et ol 1'héte viendrait toui simplement prendrs la place dhn
objet, maie ou il vient communier 3 une certains plénitude de mon 8tre,
i ce gui eat concrétement el exdstentiellenent moi. Hous pouvens done
reconnaitre cette réecepiion ou cetbe hespitalits comne un don, et nen
comie une simple passivitd.

Sentiy ne peut done se réduire 4 vne passivitd, mods btiem an
eenbraire 41 présuppose un élément cde récepiicn ou gens dennd plus haut,
i.@. cu sens diaceusil. ¢fhospiteliid, de don da soi dans le fait de
stourrir d...lei, le terae do participation rendrait Lien ce scens: prap-
dre paxt A....0u bien fzire partic 48 .... mais en faisant resmarquer
que nous ne parlens pas d'une pardicipaticn ebjectivable. “u contraire
la non=cbjectivité aprarait comme la conditlion cine qua non de cette

participation, oui prfeuppose vne corbeine disposition intérisure dloc-

&

L7 D2 Befus & Lilnvesatdcn, eitd, p. bl
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coeil, gl elle, re pout-Blre représentde couse un objot. Cette dispoe
sition imtoriecvre feva micezsaircment appel 2 la volowid et & 1la liber-

tH. Clest povrgrei rous parlerons de 1a volorté de participation.

Cn pewt dire, d'une fagen Zénérale, que 1'expSrience
hunaine la plus irrécusatle est inintellipible si nous
n'accordere par wne place importante et peut-&ire mfme
centrale & 12 volantd de participation. «ais cette volontd
elle-pme n'est mitaphysiquenert possible que sur la baae
dbun certain consensus qui par définition ne peut Etre
que serti, 48

Pour miewt faire comprendre ce que si_nlfie ce cansensus sanili,

laigsons Cabriel #arcel nous expriiner un exemple concret:

(o«.) il suffit pour le comprendre de scnger au lien
incroyablement fort qui wnit le payssn 3 sa teriye. Rien
ne cerait plus inexsct gue d'attribuer 4 ce lien un carace
tdre exclusivenent utilitaire. ,ous sonmes ici par deld 1'u-
tilité, par d=13 le profit. 41 n'est pour s'en rendre compe
te que d'évequer la condition si malheurcuse du peysan qui
e vendu son bien et oui vit 4 la viile chez ses enfaris,
méme leorzque ceux=ci lul témeignent de l'affection. Haté-
rigllement cst homme vit mieux eans coute que ;ar le passé.
Yais 11 ne parvient pas & s'adepter, il souffrs divne sorie
de Llessure inenrable, 4%

Voild une participation bien réclle ainei décritve, et qui pour-
tant n'est sucunement otjectivatle. Le lien qui unit le paysan 3 la ter-
-re, ce mode de paadicipation, senti si fortemehi, fait que la terre £zit
e quelque sorte partie de son 8tre mima, 3 la manidre d'une priscnce
Indisgocizhle ou cpcore d'un co=e3sze Clest pourguol la participaticn
devra 8tre considérée résllermint comms un epgagemsnt 3 “afeuvrir d..0

plutot qutune pure affectation assimilée au subir,

' Mais de ce polnt de vue, il devient poszille de décou-
vripr une centinuitd entre le fzit de scniar ob celui de
créer -~ ce gui serait au contraire inconcevable gl nsug
&tions en précence, d'une part, d'ure simple nossivitii de
Ltontre, d'une activit? pure....L'applicaticn 4 mon seana la

L8 s lpstire de L'Mtra, op. clt. 1, Pp. 132.
L Lo Mvetevs de Liltre, c¢its;, 1, p. 132.
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plus dmporbante dos corsidérations que je viens d'ex-
poscr parte sur les rapports citre les cersciences.® 50

Mais counent pourrait-on sortir existentiellement do cette en-
ceinte de la priorité métaphyeiquc du sentir pour accéder 4 cette come
rurication cu plutlt 1 cetle commmion des crnsciernces ? (e ne scra pas
un protléme si je considdre que le morde n'est pas un otjct pour moi que
je pourrais tout simplement me représernter, mais que jJe suis, rar l'ac-
cueil actif de mon sentir, en communion intime avec luvi, dans une parii-
cipation immédiate, ron otjective, ‘ar le fait nfne ce monde m'informe,
me crée en quelque sorte, non comne une entité séparée, mais comne fai=
sant partie de lui-méme dmns ce qui le cmsiitue existentiellcment, con-
crétemert. Kt c'est 4 cette seule cendition: que Je ne me considére pas
coirie un €tre "a se" affirment que lc monde se réduit & son monde 3 lud
et do_nt. il serait elsolwsent indépendunt, que je gerai en sesure de re-
conraftre 1'affirmation théocentrique de la souverainetd divine,

Adnsi, la participation dépasse considérablement les limltﬂs
du pur sentir, dans la mesure ol notre réflexion secsuds gravite & pare
tir de ce sentir non comme un pur sulir., mais comme une pénétration iu
réel par un accueil actif que le terme de responsivité serait le plus
en mesure de traduire.

C'est en réfléchissant sur 1'idée 2e réponse, sur
les implications dz 1'idée de réponse, que j'ai &t a-
mené & perser le toi en tart que toi....car si 1l'cbjet
f£e définit cemme ce qui ne tient pas compte de moi, ¢e
pour quoi je ne compte ras, au contraire, je ne m'adrsge
se i la deuxilme personne qu'd ce gui est regardd coume
succeptible de x¢ répondre de quslove fagon que €& Soites
et cette réponse peut re pas se traduire rar des wobss
la forms la rlus jure de l'invocaticn == la priére --
peut trouver socn exaucenent... dans wne certaine transe ..
formation intérieurs, ou encore wn afflux myater15ub
une pacificatien ineffable. S1

Nous le voyene bien, il s'azit encore ici de préciser un cer-
tain mode de “présentialité" selon lecquel s'effectuera la rencontre de

50 Du Befus & MVInvoeaticn, cits, p. b3
51 Ju Refus 3 1'lInvocation, citd, p. LS.




moi-m&ne avee 1a réalidd ou plus spdcifigquesent avec une autre conae
cience. 11 ent wrod aque i ne nour esmloyer le yvorstif ou la dewrdilnme
perscnre im preroa personr.el qu'en artant que cciie personnec, ou cote
te rialité persomralisée se situe on ma préscrnce. “ads de ¢ ¢lle sorte
de préserce s'azit«il ¥ (omsent pourrit-on Qualifiar, i ¢'cst possitle
de le faire, cette présence griced lagquelle la riponse anthentisue est
rossitle. ¥

11 exaste une prisence physique quipourrait fort ticn €tre qua-
lifide d'alsence pure; par exemple, si nous somnes deux pers Tnes assi-
ses sur un méme benc puliic, daps un pare, et &i nous somacs compléte-
ment ignorées 1'une de 1'avire, parce que nous liscns respectivement
notre jovrnal, comme de purs étrangzers, sans rous préoccuper aucuneaent
de la présence pliysique de l'autre. “Ye re peux en aucune manicre affire
mey que cette personre-ld m'cst prisente. Progressons maintenant dans

1tintensitd de cette présence: ve a'apergois qu'un homne est rrés de moie
Nous rous croeisons (et non pas: nous nous rencerircns) du regard, et a=
prés stétre salués d'vn perecptivle mouvement de t8te je lul demande
guelle heure il est. J'obtiens une réponse exacte mais Lréve. Puis ncus
feisors l'échange de nos questione sur le rom, 1l'adresse et la fonction
de l'autre. Jusqu'ici, cetie préscnce pourrait €ire qualifiée humtleaent
de surerficielle, une présence de surface, une juxtaposition en quelque
sorte d'objets, ou d'individus q i se considérent comme absolumert exté-
Crieurs l'ur 4 liauire. 11z jettent les yeux sur l'autre coase sur une
certyine fiche ou carte d'identification fanctionnelle, (ependint je me
strprend 3 me considérer nci-mfue comde cette cavte d'identité 3 montrer,
doac comme superficiel, dins la mesure meme ol je considire 1'auire de
cette manidre, Ln refusant 1'accés de 1'auvtre en mon intérievr, il scme
tle que je ne me conraisse plus d'intéricur, et je me deviens d'autant
plus extéricur 4 moi-mémc, i au conirdre, une certudne intiadclé se
crée entre nous deux, i nous ressenters un certzin lien qui nous wurit,
par exemple en faisant appel aux adaes expéricnces vécues, 3 la niwe an-
zoisse dent nous somaes en (roie tous les deux, alors il se crée, dise

je, une writé réclle entre nous:

. se cree ule vaité en laguelle 1l'autre et moi
Soamss nous, oz i revient o dire qu'ld cesse pour au-
Stre lvi pour divenir toij les mots "tol aussi®
ry.ent ici la valcur tout 3 £dt essenticlle, &Lla lete
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tre, rous comuwndguongy et cela veut dire que l'autre
cesse d'étre pour moi quelqulun dont Je m'entretiens avec
avec mol-nfme, 1l cesse d'Etre encadré entre moi et moi-
mémas ce moi-méme avec qui j'étrie coalisd pour LFexanmie
ner, pour le jurer, a comie fondu dmns cetie unité viwvante
vante qu'il forme maintenant avec moi. Lt nous voyons

ici s'ouvrir le chonin qui méne de la dialectigque a
1'amour. 52

Ainsi, dans la mesure ol Je menuﬁique vraiment avec llautre,
je commurie 3 un toi, c'est-d-dire qu'hk s'étatlit une pnité commume
dans laquolle je ne gons vivre vraiment. J'abolis la fortergsse infrane
chissatle que je m'étais consiruite contre l'agresscur représenté par
ce tiers pour mol; je cesse de le considérer comme un objet donttje
dois entrer un possession; pour participer le plus intensément pessi =
ble 4 cette profonds unité intersubjective. [t clest alors méme que je
mtapergois jusqu'd quel point mon Etre s'épanouit dans cette communion
intime, qutil est constitué ontologiquement come une ocuverture au toi.
Et ainsi je me découvre dans la mesure mime ol je découvre 1'autre duns

cette communicon.

- J'exprimerais encore ceci en diant que Je ne commu-
nique effectivenent avec moi-méme que dans la mesure ou
Je communique avec 1l'zutre; clest-d-dire ol celul-ci
devient tol pour moi, car cette transformation me psut
re réaliser gue grice a4 un mouvement de détente intérieur
par lequel je mets fin 3 1l'espice de contraction par
lagquellie != mo erdgpe sur mol-ndne et du méme coup me
déforma. 53

Et 8'11 est un domaine of il est passatlement facile de reccn-
paftre ce mouvement de détcnte intérieur, je crule bien que cc serait
ecelui de la musique & quol lien reconnait populairemant la faculté dia-
doucir les mosurd. Deux personnes éprises de musigque et 8'v comnaiassant
ageez bien dans ce domeine se sentiront &troitement unies dans une pro=-
fonde communion, en écoutant ensemble une pidee musicale qui laur sem-
ble extraordinairement belle. Le sera coume si ils de sentaicnt attie
rés Tortement hors dieux-nimes, i la maniére diune extase (ex-statique)
pour se fondre dans une méme upnité exprinée sensoriellement par cette

52 Du Refus 2 L'invecitlon, <itéd, p. LB.
53 Ibid: p. LS.
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wiique milodie,

C'est ce que Cabriel farcal oXjrim> en ces teruus: “..c'esi,
par deld les systémes cios oll le juzement nous enferme, une sorte dfine
distincticn ficondes ol les &tres communigquent, cu ils sent dans et par

gl

T1 ne fandrait espendant pas cansidérer cette indistirctien

1tacte mine de coomuricatione™

coras une pure confusion ol les dows: étres qui se rencontrent ont 1'ime
pression d'ftre perdus, c'est-f-dire qu'ils n'ent plus 1'impression et
néme la faculté Qe se reconnaltre eux-mémes, mais lien au cantraire.

", .sC'est bien pluiSt une sorte de milien vital de 1'&me ol
celle-ci puise sa force, ol elle se rencuvelle en s'éprouvant. Comme
tout 3 1'heure, ce qui doit s'exercer c'est vne volornté de participa-
tion,” 55 qui dépend essentiellement d'un acte de la liberté, peur
fournir 1'effort du recueilleswent, qui est, comae nous l'avcns expri-
né plus haut: l'acts par lequel je me ressaisiz comme unité, dans une
détente, un abandon 3, ditente en présence de....

Je zerais porté, en précisart le sens du mot abanden, & 1'ope-
poser juziemert au faii de se sentir perdu. Je denne comne exssmple:
deux perscnnes se sent €égardes dans une forét. £lles se sentent percusa
réelleman’, ei scnt en preoie toutes les deux £ lfangoisse. Hais le
fait d'expdiri zenter cnsemile coitc mBne angoisse les incite jusqu'a
un certain point d se fendre dans une mése communiony dans un simple
regerd, ile se comprennent, 2 moins que 1l'orgueil de 1'un cu de 1'aue
tre devienne princips wystificateur, qui cherche 3 veiler et i cacher
la réalité intérieurs dz 1'un en vue de trowper l'autre., Alors il fini~
rait par se tromper lui-zime sur ca proore réalité, manilestant qu'il
resseat enecorc plus de crainte que 1l'auire qui se recomnaii angoissé.
Mais supposons au contraire que la liberté de chacun entre en jeu dfune
maniére pesitive, Trds simplement l'up cherchora 2 encovrager 1'autrs,
et d:ns cetie méme mesure, il s'encouragera lui-méme, l.e. il sera ca-

conragé lui-néme par le coursge qu'il aura voulu feournir a l'autre.
iiais cela présuppose qre l'auvtre se présente réellement comae un toi,
ctest-E~dire comme un gires cuvert et sbandonné velontairemert 5, mod e

gl ™ Refus & L'lnvocation, cité, po 52
55 1Ibid:




mémo, et réciproguarcnt.

11 sembleralt que nous scyions sauiés du corps-sujoi centant
et scnti 2u Toi conscicnce personnclle sans montrer un peu l'onalogie
de présentialité qui unit cecs deux aspects. &n effet, dans 1'expression
fmon corps®, il semble exister un indice de pessession qui ne paraft
pas so retrouver chez le "foi" conscicace, m8me si J"on entrevoit qus
ce"tol" fait partie du "™moi-mfme", i.e. qu'il le participe, puisqu’il
le constitue, le ¢rée d'une certaine maniére, coama nous 1'avons vu, 11
faut donc revenir sur cet indice de possession et considérer sa poriée
exictentielle,

Klors voyans de quelle a: partenance ce "tol ouvert d..." peut-
8tre qualifié par analoglc 3 l'appartenznes dont mon corps ou mon sea~
tir peut-Stre prédiqué, lorsqu'il est comgidéré comme corps~sujet. Far
exerple, s1 J'al 4 affirmer que quelgue choss m'appartient, c'est dene
qufil peut exlster ume certazine comtestation sur cetie appartenance,
et que j'al 4 préclucr les droits que j'adi sur cet cbjet, d'uvne mandérs
objective, ou bien & faire oppel aux liens plus sy siérieux qui mfunise
sent a lul, considéré comas non=objet cuslconque.

Ceci fait partie du demaine de Paul...d 1'avantaze
de mettre en luniére 1'existeice diune sorte de dualité
£ 1'intéricur de 1l'appartencrce; en effet clle permet
da reconnaitre qu'il existe d'une part une réflexdon
entre l'objet et un ensemble dont il fait partle, de
1tautre uvne relation bien pius difficilement pibclsaw
sle entre ce nmfme cbjet et un certain qui, leguel le ree-
vendique comme sien. 55

Cette derniére relation pevt e'ouvrir i un sens teaucoup pius
dénatérialisé, mais en m8mo temps beaucoup moins cbjectivable, Um peut
peut lul donnmer par exemple le sens d'incomber: il m'uppartient de fai-
re telle opératicn, ou bien: 1) est de mon demaine de faire de la phi=-
lescphie. Copendant jJusqu'i quel peint cette apparicnance peut-glle
étre prédiquée d'une persornre, cu dlune réalité personnalieée? Far ex-

enple, n'est=il permis récllement de dire & queleuiun "Ta m'appar=
tiens™ sans faire appel & cebio prétention historique du maftre sur

=

$6 Du Refus 3 L'Invocation, citd, p. 55,




scn esclave, mdna si 1ten considére qu'il peud stagir 13 de mon enfant?

Clest comne si je vicientais la literté de quelgu'un, et que je m'ociroy-
ais ce qui est propremcnt irsliépable d'ure peraorne individuelle. Je
dirazis plus, c'ost comic 8i jeme pensads apie 4 obliger queloutun 4 m'zi-
mer, ce quﬁypréeantn cogne abeolwacnt contradictoire.

HI1 est trés curieux dfobesrver que la guestion se transforme
camrleﬁsﬁ*rt gl Je viens & déclarer A un auire: je t'aprartiens. Eaus
chanzeons icl complétencrt de domaine." 51

Eien entendu, nous sommies poertés bien au~deld de 1l'objectivable
et J2 ve m'est plus tellement possible de décrire le mode de cette ap::
partenance toule personnelle et je dirzis méme parsonnalisante, “ais faie
sons appel 3 ¢= que nous ressentons concrétement lersque nous pronongons

cetle parole: Je t'appariiens.

Plagons-ncus au cocur de larelation initiale:
Jecques. Je tiapparticns, czla signifie: Je tlouvee un
erddit 11imité, tu feras de moi ce que tu veudras, je
ne derne & toi. Celz ne veub pas dire, au moins en
rrincipe: Jo suds ton esclave' aun contraire; lihrezent
je me mets toub entier i ta dispositioni le meilleur
assse que je puisse fairs de ma libertd, c'est de la

placer entre e naina; c'est comme sl libremsnt js
Enh*titLﬂls ta liberts d 4 la rniennej ou plutdt clest
dans estie subsbitution mems gque paradoxalement cele
le-ci se consomaz, 58

Ctest 14 que nows pouvons peut-dtre entrevoir uvn certain sens
8 la réporce cui pout-Btre denndée i eebiz affirmation, "Fu m'azppartienc®
ne gignificeals plus: tu ez aa chose, Je ferai da2 toi selon mon capsl=
€v, Lds bien: Je t'accueille activenment au sedn de moi-mime comss celui
gui participera intimemert 3 toulzs mes initiatdves personnelles, comme
vn véritable vollatorateur-sulet, ~== 11 n'est plus question dfobliger
guclau'un 2 mlaimer, .ou encore a aiver l'osuvre d laguelle je me consas
ere, meis il s'agit tout au contraire d'aceepter 1l'amour de quelqufus,
dfaccepisr qulil eima cotte osuvre comme une tache que j'accepte qu ;l

effectue en collatoratien avee moi. 11 n'est pas questica plus qu'il

57 Ivdd: p. 57.

o,

i Eefus 4 L'Inveocotieon, cité, pe 57.
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devicenne mon &zal 3 tous les titres auw point de pouvoelr se sulstitucr

A &

= L - - - .
2 noi-gfme, Au ccntraire, je fais appal 2 une wndion ives intime ou ne

86 conford pas cec qui est proprement iralidralble. Clest cn autant qu'il
densure personnc, ou riclité perserrelle, ou encore rdalilé sujet que

j'ai tescin de lui, que je l'acceote comae collatorateur,

Lorague je déclares je t'eppartiens, est-ce que
J'aceonplis un acie d'skbdication totzle ? est-ce que
Je fais défecticn en tart qu'dtre pensart et voulant?
E% quelie sera ma »iaction vliérieure 3 une mainmise
éventuclle? &i e'est elle que véritatlezent j'ai non
seuleacnt consentic, mais soubziiée, i) n'y a auctne
raison pour que je i'insurze contre elle lorsqu'elle
sera effective. Tout dfpend donc iei de 1'esprit dans
lequel je ae suis dennd. 5%

Mais alors, g1 je demeurs en possession (quoique ce terme solt
improrre ici) d= tout ce qui me fait persornel, do ce qui n'cst propree
ment inaliénable, je peux me poser la question suivante: esi-ce que je
me dorne réellement? ou lien est-ce que je t'appartiens réellement? &1
oui, ce sera wniquement dans la masure ol je p&urrai dispoger de moi,
ov en d'autres termes, dans la mesure ol je m'appartiens. iais nous
voild de nouveau plorgés darcs 1'incbjectivable:

Pourtant de toutes fagons il faudra bien élucider
ce que Jje veux dirs lorsque j'affivyme en un langasze ie-
nadéquat, admstions-le; que je mfappertienss peut-cire
4i awrens-novs intérét i substitver au terms apparte~
nir 1'expression &irs ca rtutre pas 4 soie-nfme, Le pro-
blsue fondamental comeiste 3 diterminer quelle est la
relatica concréte qui mfunit 3 moi-méme -~ ou bien, plus
profendinent, d recornaitre si 1'idée d'une telle relation
ne doit pas &tre transcendée, 60

Par conséquant, ey cansidérant ma propre persorne, je reviens
encore 3 cebie cdu2lité que nous reconnaissions dos le début enire mol
et mon corps. Clest comme si nous retrouvieons l'edstence de deux su-
Jjeta devant s'wnir par un certain lien intime et mystéricux. cd 1l'um

5S _:Ei:-:_ig} Pe SB
60 DI Refus & liInvocaticn, . 55.




des &léninis ne doit pos €tre considirtd coame llcsclave de 1'autre, mois
ol X*un des &lcémanis 41t & liaubtro: je tlappaviisns, au peme gens gulen-
tre deux consciences. Et liexncuple du frére cadet envers le fréve ju-
meaw marque blen icd, cn tant quiorpneling,; la posoibilitd e 1'épanouis-
scient des deun réqlités dans la reconnaissonce de L'aubtoritéd de 1%zdinég,
par lec cadet, Eaua devers done Jes cansidérer, ces »falités, come dea
rézlitba-sujets, comee étant des inaliépables personnalisées en quele
que zorbe, cor i1 atagit pour chague »2alité de o'dpeneuir dans sz réa-
Lisation prepre, ciest-2-ddres dens le ce pourquol €lle est. ve dirais
gue le tut ou la réalisation eptiérs de cetie réalitd ccnstitue cetie
darnidre cssentiellemert en appel & sa réalisation. Alnsi, le je m'ape

partiens est transforad en: je ne m'appartiens pat.

Cn glacheminerait 2irsi vers cette conclusion en
apparence paradexale qu!i vne des limites du clavier,
je m'appariiens cat uvne sffirmaticen qui se déetruli el-
le-néme, parce que "je¥ n'est plus gue la négation de
tout contenu saizissable en général --- et qu'd l'au~
tre limite, elle tend Z sc supprimer également et 2 so
transtuss en uwne forrule du fype coptraire: J'appar-
tiens & telle valeur. 61

11 ressort claivexent de cette réflexion que la liberté doit
en &tre tonciddrée comms un principe efficient actif, car il demeure
tovjours possitle de dire ocui ou noa 2 telle volewr plutdt gu'a telle

sutre, au Mol plutdt onfau Bien, 4 ia fanssoté plutdi an'id la Véritd,

En considération de cetle dualité dans “ia ciié-cellule que
Jo forme avec moi-mEme® la literié sera en mesure d'opter pour llauise
nomie ou pour la charité, pour 1'indépendsnce cu pour 1'cuverture Gows
1'autré.réali£5, pour ltamour ds sol ou pour la haine de sci, powr la
péalisation de col en se pertant vers 1'idéal de 1l'appel intime, ou
peur la destruction du sci en choississant une valeur centraire ou eme

core une anti-valeur:

I ce quil cecncerne 1'amour de s¢i, il est facile
te entre

de vacomnaiire l'cppositicen zbsclue gqui existe

LY

61 Ibid: p. 6bL.



un amcuy, ddolitre, qui est un hénuto~centrione, -- et
e chor -tr awsrs sol-méne gud, bien lodn de i sadter
lc sol commc wie roalité tluhutuc el se *ufriﬁqmt a

1le-ni; 1& regarde conme ung simnle gerwme i faire
irLctif*ﬁﬂn ou ceaie un point diaffleureassnt possible
du spirituel ou mfre du divin duns le mende. 62

It gelen 12 cersidérotion qus nous aurons de nous-mBnes, nous
consicdérorons avssi les autres de la méms maniére. C'est pourguei il
ect gi important de sz recueillir 4 1'intérieur de soi-minz afin d'en
scustraire, par une certaine contemplaticn ds son Adéal la haine et le
fanatisme provenmt diune abstraction déformairice de la »falllé du soi:
B,., il est trfs clair qulune certaine infatuation est elle-méne défave-
rable an développemert d'une activité vraiment créatrics en quelque or-
dpee que ce soit: Je ne parle pas ici seviement de la création artistie
gue ou scientifigue, mais encore de l'irradiation cue dégagze toute me

63

généreuse,n

Cn pourrait résumer teout cela e=n disant que l'on est suseepibl-
ble de comsidérer les autres de la néme manidre que 1'on se considére
soi-ufite jusque dans la relation du "Je" et de men "corps”, rep “Ere cone
cret axstentiel, Si je m'accepte vraisent comme sujst pensant, ai je
sviz paticnt envers moi-mEme, tout en demeurant trés lucide sur mon &
tat de défectibilité, il est trés pretable gu'il en cera ainsi dans la

considératicn de mon prochain. Par contire, si je suis agressif envers
mol-mndne, i je n'accepte £OS WSS Propres dé;eutan 5i Je suls impatieni
envers les feiblessca de mon esprit ou n2me de mon corps, il trés preba-
ble aussi gue je memifesieral lo méme impstience et la @8me agressivitd
ENVETrS o gfnchuin, sinon davantage. Diautre pari, nous pourrions dire
aussl gua netre erlud, résidant esscntiellement dans 1’Epannuisﬁemant

de 1'unité intcoreuvbjecilve,,dépendra de eot &tat ou plutdi de cotia vo-
lonté disp sn_bla constituée par la libre reconnaissance de mon &tre

comne eprel £ 1tintimité avee Tol, quelque mystérieux que ce mot puisse

uies pevafire pour 1'ingtant, Et plus concrdtemsnt encore, Je dirsis que

62 Im f=fus & Lilnveenticn, citb, pe 65
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i

e systre de Mlunitd dntercubiceldve se révélera i nous dars la mesure
ov wet repire exmotenidal, clesiea-dire men torps, scra considérd, non
coitne un objel, madis comme un sorviterr affectusux qui affirme: Jde
tloppartiens; en sladressant A la totalitd de mon étre qui cherche &
réaliser le valewr & laguelle elle sc recomnait appart enir.



LA DISPONIEILITE: CQ&DITION ESSEI'TIELLE DE L'UNITE INTERSUEJECTIVE.

11 rous faut mairtenart montrer jusqu'd un certain poirt la
correxdon qui existe et qui se manifeste graduellemert entre certains
termes trés importante dans la philosorhie de “abriel Harcel. Ces ter-
mes, riférés au ccrcret de la vie, s'éclairent les uns les autres et
nous fort sentir plus profondément la grande richesse intelligille voi-
lée dans le mystére de 1'étre. Pietro Priri, dans "la Héthodologie de
1'Invérifiable écrit ceci:

Sans aucun dcute, le théne certral de la métho-
dilogie marcelienne, de la connaissance métaphysique
est en définitive, celui de la "disponibilité® (ce
terme, pour sa clarté et sa wigaeur expressive mérite
de devenir classique dans le langage philosorhique.)
L'ensemble de son enquéte a été guidé par ce concept
simple et profond: la présence voilée de 1'étre nous
illumine, nous et notre incarmation dans le monde et
notre particiration 4 la vie des autres, si nous nous
disposcns i la reccrnaitre, si ncus dézageons notre
regard intérieur cde l'opacité ou se raidissent les ..
tensions de la concupiscence et les inerties du renie-
ment. 64

Analyscns un peu les implicatiaons philosophiques de cette dis-
ponibilité, d partir de l'admiration qui semble l'activité la plus sus-
ceptible de nous en révéler la présence. L'admiraticn se présente un
peu comme une extase qui nous ort de nous-némes, au sens de nous arra-
cher i la pensée de nous-mémes. C'est un mouvement spontané vers autre

chose que soi, et qui n'a lieu qu'en autart que ce sol est ouvert d...

6L Gabriel Marcel et la Méthodologie de L'lnvérifiable, cité, p. 115,
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we réalité capable de péndtrer en lui. Ce soi sc révile danc come pore
eézble i une révélation. On revient dore encore aux notizms d'accueil
chaleureux 4 1'irtérieur, chez sol, de réceptivité et aussi de rencone
tre. D&s lors, celui qui refuse d'admirer, refuse de sortir de lui-mé-
me, c'est-d~dire de cesser de perser 1 lui-méme comce "puissance exie=
tant pour woi et se ;renart soi.mfae pour centre," 65 11 devient ime
peraéatle, tro; plein de luiemdme, Tandis que 1'incapacité d'admiration
peut se présenter comne une certaine dispersion intérieure, une mau=
vaise haktitude dtintrospection continuelle ou Lien encore une souffrane-
ce aigue qui obsdde, Mais 31 peut fort tien arriver ausel que si J'ace
cepte d'écouter l'autre, d'étre présent jusqu'd un certain point 3 ce

" qu'il me dity; 31 peut fort bien arriver, dis-je, que la présence de
1'autre me distrale de mon obsession intérieure, dans la .esure od

J'y aurai consenti.

Rien de plus libre, au eens véritable de ce mot,
gue cetie acceptaticn et ce consenlement; rien non plus
oui cemperte moins la délitfration préalable d'esescss
la vérité, c'est que, tant qu'on dereurera prisonnier
de la catégorie de causalité, si difficilement utili-
gable auszitot qu'il s'agit de penser le spirituel, on
ne sera pas en meswre de distinguer entre la containte
et 1l'appel., &6

"4ais 1'appel, vermzAt du ford de notre &tre, exigas une répcrse
libre, et 2lle est libre non pas nécessairesent parce qu'elle proviernt
d'une lorzue délibératicn, mais parce qu'elle nous libére de nous-mS-

med8. Une rép orse libtre est une réponse litératrice.” 67

Ainei parler de disponilLilité, c'est parler de libertd et de
libération. 11 nous faudrait montrer que c'est encore impliquer la crda-
tivitd, Mais qu'est-ce que cette créativitd dont on fait tant cas dans
toutes les thiorles énonces 3 propos de la libertd aujourd'hui ? Fre-
nons par exanple la créztion esthétique. Le peintre artiste doit se re=
tiper jusqu®d un certain point pour se recueillir en vue de créer.

65 Du Rafus & 2'Invocation, cité, p. 70
66 Du Refus & Ltiavosatiom, cité, p. 73.
67 Ibiden.
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Ceci wveut dire e 1'art: sto dolt cesser de se centrer sur lul-méme, de
se Lraquer sur lui-mime pour se rerdre perméable X une certaine présen=
ce du monde i soir coeur et & son dntelligence. Ce qui est & considérar
c'est une oeuwrre & accomplir, et non une cewvra é&jd réalisée sur la=
quelle 1'artiste peut se crisper comne sur un avoir que 1'en doit défene
dre et qui peut se défériorer. 11 n'est pas question de rendre une osue

vre imperméable 3 la critique, duns vn certain état d'indisponibiliti.

On voit aussitél la différence escentielle qui exdste
entre cet état, cette indisporitilitéd stérile, et 1l'éhat
de pestation du createur qui reste cenceniré suor we oeus
vre & arcomplir 4 laquelle 11 donne S3 substance; car cete
te osuvre 2 accomplir, elle est sa vocation matérialisée;
et cette voration stordonre par rappert aux autves, par
rapport au mende, Clest sa fagon 3 lwa de se donner. 68

Et je crols que le meilleur exemple qui solt pour nous faire
comprendre cetie distinetion, c'est 1l'artiste &n train de Jouer une
oeuvre musicale sur un viclen. 11l y met tout san coeur; toute son ims
pour faire vitrer les autres i cette omivre, sins se soucler aacuneuwcnt
de ce qu'll use sem violon pendant c¢e tempas. Ce dernier n'esh gqu'en vuae
de l'ceuvre 4 accemplir, sinon il ne possdde aucune signification,

Une opposition analegue i celle gque je viena de
gouligrer entre l'oeuvre fazte et lleewnrs & réaliser
existe entre mol cosme cnsentle de qulitée dendes eb

Lo mol commm création continuéu...Je temds i me renire ine
digponitle dans la mesure précise oi jo tzaibe ma vie
ou men etre comie un avoir en quelque sorte quantifiable,
et gui par ld-ndme est susceptitle d'éire dilapict, ée
puist ou méme velatilisé. ©F

I1 faut établir une ‘ifférence entre criatien et invenmtivité
ou irrovation Jaillissarte, dans la création, il ¥ a ples, il faut une
fidélité créatrice, ¢'est-a-dire que cette irroration jafllissante

doit-8tre au service de 1t'3tre od elle s'enracine,

68 1ibidem, po 75
65 Fositions i approches du mystire emtelogigve, citd. p20y,
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53 done mne £idélité erdatrice est possille e'est
rarce cque Ja fidflité eat antologique en son principe,
parce qu'elle prolonge une présernce qui elle~nfne core
resperd 3 une certaire rrise de 1'8tre sur nous; par 13
méme multiplie et approfendit d'une manilre presque ine-
sondatle le relentissenent de cette préscnee au sein
de roire durée, 70

Cette présence qui, comzc on 1'a vu, ne peut-ftre interprétée
qu'en fercticn du toi re peut-ftre cbjectivée cn auzune maniére, et
nous situe au centre du mata~prollé atique que nous aurcns i préciser
plus loln, La {id&lité doit donc €tre considérée comne le contraire d'un
conformisne fmerte, d'une observanice routinidre d'um principe quelcone
que empéchant ainsi mon esprit de me renouveler sans cesse, -a fidélité
se comprernd en référence au reconraftre, car il s'agit de recounaftre
activemert un certain permanent ontclogique. la £id$lité reldve donc a
aussi du domiine de la liberté.

" en ce sens elle se réfdre toujours & une préscnee ou encore
i quelque chose qui peut et doit-Etre maintenu en nous et devant nous
comne précence, mais qui ipso facto peut tout aussi bien et néme par
faitenent €tre méconnu, outlié, olliiéré; et nous voyons ici reparaftre
cette ombre de la trahison..." - _

1l ne s'azit dorc pas d'une fidélité & ine idée, ou encore d
un principe théorique; mais Lien au rystére d'ure présence, qui débore
de tout objet. Aussi 1'épreuve de 1a présence serait la mort elleemdas,
q'd iplique une lutte active pour perpétucr chez-nous cette présence,
nor i la maridre d'une photorriphie, ou simplement d'un souverir, nais
bien comme un certain dialogue intiae ¢t perpétucl avec gquelqu'un con-
gidéré comme tol, un toi aimd. Et la réalité de cette pricence, consie
dérée comme un influx mystérieux, il s'agit pour moi, non pas de la sus-
citer, mais d'y rester perméalle, afin qu'elle m'envahisse sans cesse

et n'incite i créer.

La fidélité créatrice corsiste i so mainteniy
activemant en état de pernméabilité; et nous voyons

70 Refus & L'Invocaticn, cité, po 76
71 P.A. ﬂité’ 287
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ici s'opérer ime sorte d'échange mystérieux entre 1'ace
te lilre et 1le¢ don par lequel il lui est répondus..le
mot influx traduit, bien que diune fagon Leaucoup trap
spatiale, trop physique, 1'espéce d'apport intéricur,
d'apport par le dedans qui se réalise dds le moment

ol la proésence est effective." 72

Ce co=-esse authertique, ce "toleavec-moi", je ne le produis pas,
ce n'est pas la pure représentation de l'objet d'un souvenir, mais Lien
plutft la reconnaissance de cette imité uystérieuse intersvtjective qui
en est le principe effectif. Lt ne pas recorrafltre ce co-este, clest le
renier purement et simplement, c'est le trahir; et par le fait méme le
déirvire en m'y rendant indisporille et imperméable d'une certaine fagon.

HMEme quard je ne puis pf te toucher, ni te voiry je le sens,
tu es avec moi, se serait te renier que de n'EN éire pas assuré."

C'est en quelque sorte le sentiment que j'éprouve aprés la mort de guel=-
qutun qui fut vraiment pour moi une préseﬁce, un étre aimé, un toi; i

qui j'ai répét: sur sor. 1it d'agorie: "Tei, tu ne mourras pas {pour moi),
tu re mour~is jamais." Ceperdant cette parole répétée crnstitue un en~
gagement iibre d'urne promesse de fidélité. Et alors se pose l'objectian
guivante: ne pouvart vraiment pas affirmer que je m'appartiens hic et
nunc dans la totalité de ma vie spatio-temporelle, comnent puiseje al-
firmer en vérité que cette disporibilité présente demeurera intacte

tout au long de cette vie.? i'est-il vraiment possible ds transcender

1'épreuve du tempa?

Tout ce que j'ai le droit de déclarer, clest qu'il
me s¢nmble bien que mor senti ment ou ma digpesitien ine
térisure ns peut pas changel,..mais jo ne peux pas en
étre sir. I€s lors il me devient impessilble de proclamer:
Je jure que ma disposition intérieure ne peut pas chane
ger. Ce n'est plus cettie immutabilité qui est l'objet de
men serment. Observons d'ailleurs que 1'&tre auquel je jue
ro fidElité (s'il est enccre vimant) comme dans le mariazej
peut charger de son cdté; il peuvt devenir tel que je sois
en droit de dire: " ce n'est pas envers cet homae<li que
je-m élaid engagén, T

;5 Pogition et Approches conerétes du Myetdre Ontologique, citd, pp. 80-01
73 lbidem, 82
74 Du Refus 4 L'Invocatien, citd, p. 206,
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Et si je reconrals que mes sentiments peuvent charger, en m'en= .
zageant dans cette promecse de ficélité, je m'engage en quelque sorwie i
azir comte £l je restais duns les ; mones dispositions intérieures, et
par ¢ nséquert, 1 agir en hypocrites. ‘ar 14 méme, Je re pnis plus affir=
mer vne véritatle fidélité 1 quelgu'ur, mais plutét un conformisme 4
w principe quelcon ques

A la réflexdon, ces objections ne peuvent tenir sars la décision
de vouloir otjectiver intégralensrt ma vie & la manidre d'une pellicule
photographique qui passerait devant mol. Peut-on vraiment stidentaficr
totalemert i 1'instart présent? ie pis-je en aucure maniére décider
ni méme choisir mon avenir 7 W'y a-t=i1 vrai-ent aucun lien volontiire

entre mon présert et mon devenir? ion rassé n'esteil concevatle que par
un spectateur extérieur i ma vie intérieure?

#Ttout ceci ne peut quiillustrer une vératé générales clest que
la persornalité transcende infiriment ce qu'en peut appeler ses états
pelliculaires et instantanff; ce qui revient i dire que le postulat
éroncé correspond 3 une vue non seulement superticielle, mais grassiére,
de son dévelo, pement." &

En d'autres termes, Je mens el je sais que je psux agir sur moi-
néme, que je jouis d'une certaine auto~détermination, que je peux provo-
quer des rituations non seulement extérieures, mais que je peux aussi
créer d'une certaine marifre mes ;ropres états de conscience. Je résu-
meral en disant que 1'expérience d e ma vie intérieure m® prouve que je
peux réeilement m'enzazer, et re :lus vouloir ou plutdt décider lucida=
ment que cet engageaent ne sera pluc remis en question, d'une volonté

active qui se pose comne déterminant essentiel de mon devenir,

Elle otture d'emtlée un cortain nosbre de possibie
litéds; et par 12 elle me met en demeure d'irventer un
certain modus vivendi qu'autrement Je serais dispensé
d'imaginer. *ci arparait sous une forme élémentaire ce
que jJ'appelle la fid&liié créatrice. .ia conduite sera
tout entiére colorée par cet acte qui a ccrsisté i dé=
cider que l'engagemert pris ne sera pas remis en quea=-
tion. Le possitle barré ou refusé sera par la rejeté
au rang de tentation. 76

75 Du Refus i L'Invocation, citd, p. 210
76 Itidem p. 211
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Fous cemprenor s mieux mairtcnernt que la diféiite est possible
au sens de fidélité créatrfie., It 5i de l'extérieur nous pouvans l'as-
similer 1 une accoutumance, ou aéxs 3 un certain état stoique volone
taire, ellc sera sentie de 1l'intéricur comse une véritable croissance
ascendante, 4 1a maniére d'une afiecticn toujours de rlus en plus ap=
proferdie par ct dins 1'cngacesent lui-néme, FMlus Je dorreral, plus je
deviendrai délicat dars mon attention 3 1'autre, dars le sens que je ne
gentirais davartare avee lui. 11 n'est pas question d'ure simple conse
tarce 3 maintenir dars mes rasports avec l'autre, C'est toujours dans
la nesure d'un approfordissimert du toi comie toi, ¢'cst-dedire d'une
intersification de cette préserce 3 1l'autre, d'ure _réserce amicale fa-
¢ileaent recornue per le toin |

"Lorsque j'afIE me de tel ou tels c'est un ami fidéle, je weux
dire avant tout: c'est quelqu'un qui ne fait pas défaut, quelqu'un qui
résiste 4 1'épreuve des circonstancesj bien loin qu'il se dérote, lors=
quton est dans l'adversité on le tiouve présent.n "

Noua voulons siznifier par cela, qu'il ne m'agit pas d'un cone
trat 4 ten.r, avec la satisfaction d'un deveir accompli avec honrdteté
et justice. 11 ne s'agit ras simplement d'un acts produit par acquis le
conscience, et qu'an aurait la certitude dlaveoir fait condtitusenent.

A7) ne s'zzit pas icl de rien qui puisse &tre mesurd par un
tiers impartial, ou méme, atsclument pirlant, coté. En rédalité la fidée
1ité n'est telle; elle nc peut-etre apprécide comme telle par celui au=-
quel elle st Louée que si elle présente un élément de spontandiié ese
sentielle, qui est en sod radicalement indépendant de la velonté. 7

Nous revencns donc ainsl i cet inobjectivable dins cette inti-
mté au tol, od la literté devient vraiment principe efficient de créa=
tivité, et ol la personnalité transcende infiriment tout rapport de sue
Jet-objet. FPar contre il y a toujours la possitilité pour ma liberté de
trahir cette présence, cette irtimité, en l'objectivant en vue de limi=
ter mon engagement. (ette situation reéfléchit donc d'une certaine maniéd-
re celle que nous aviore qualifi¢ de fondamentale: €tre ou n'étre pas
mon corps, ou encore celle d'étre et de n'étre pas mon corps. Aussi, de

77 ™ Refus 4 L'lnvecation, p. 200
78 Ibid. p. 203.
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1n rdme maniére que je pouvais accepter le "je t'appartiens® de mon
corp® en aut4ant que jo reconraissais que le moi ne s'appartient pas
luienime, mais appartient d une vzleur, 3 1'€tre qul a prise sur ce
mol, Je devral recomraftre que jJe suis fidéle 4 quelqu'un qu'en autant

que je ne 1'assimile pas 1 un objet quelconque, cart

Je pourral toujours Etre amené i reconraftre que
J'al étd fidile non 3 cette créature telle qu'elle est
en rialité, mais 3 1'id%c que je me formais d'elle et
gue l'expérience est venue démentir. J'en serais venu
ainsi 4 subtsitituer 1'idéa de 1'étre & 1'éire lui-néme.
Je parlerais de fidélité 3 une idée que je me falsais
de cet €tre, et non pas 4 cet autre, en tant qu'd tel
individu ceneret. Ceperndant cette possitilité d'objece
tivation s'amoindrira dans la mesure ou ma fidelité d
sera enzagée vis-3d-vis un Absolu. 75

".es plus ma corstience sera axée sur [hen lui-mé-
me 6voqué =--ou irvoqud ~-- dans la vérité (j'oppose
ici Dieu lui mime 3 telle ou telle ideole, & telle ou
telle imace dégradée de lui), moins cette déception see
ra concevatle: ou tout an mod:s, sl elle se produit,
i) sera em mon pouveir de m'en accuser seul, ct de ne
voir en ellie que la marque de ma propre daficlence." 80

Nous apercevons de plus en plus nettement la connesmion intine
qui s'établit entre ces différents termes énoncés plue haut, comnnexicn
ftablie dans 1'8tre mime que nouz ne pouvens objectiver sans trahir.
Et e'est uniquement dane ce recours abrolu, cette invocation sbsolus,
od le sujet sereconralt réellement indigert, mais en mme temps ou il
sent irrésistiblenent le besoin dz faire appel 3 un abesolu tout=-puis-
gant qui re peut le déceboir que l'on peut pénétrer dasantage ce quiest
cette f1délité psooible, et ridélitéd créatrice au sers plein. Eums pare
venor s .ainsi i enchafner les grandes vertus théologales:

eves dars l'acte par lequel je le contracte {cet
engagement le plus girict J'ouvre en méme temps un eré=
dit infini & Celui envers qui jJe le prends, et 1'lLspé.

7% Du Refus 4 L'Invecation, cité, p. 217,
80 Ibid, p. 217.




' rance n'est pas autre chose., U35 lors, on le voit sans
peine, 1l'ordre des protldaes que .'al successivenent
abordés se renverse absolwnent. 11 s'azira de savoir
comnent, & partir de cette Fidélité absolue que nous
pouvor:s bien appeler simplemert la *o0i, les autres fi-
délités devierrent possibles, comnent c'est en elle et
sans doute ern elle seule qu'elles trouvert de quol
les garantir. 81

8L Ibid. p. 218,
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MYSTERE ET MBTA--PROELEJATIQUE,

Nous somnes alfai amenés i parler propremert de mystére, de mée
ta-protlématique, de proprement métaphysique, plutot que de probléme ou
dlotjectivaticn. bous somnes toujours situés dans le cencret, et cstte
fois le concret le plus absolu, puisque 4 la jonetion de l'acte de foi,
qui engage absoluement 1'individu concret dars tout son €tre, son intée
rieur comme scs manifestations que l'ecn pourrait qualifier d'extfrieures,
quoique inracinées dans l'attitude intérieure. Aussi, avant d'aborder
la question de la cennexion ertre la if'ol et 1l'existence, ou plus préci-
sémert entre le "je crois" et le "jlexiste", vayons la différence que
Oabricl HMarcel pose entre un mystére et un probidfns s

On risque en cffel toujours dlinterpriter le mys=-
tére comme un prebléne sur lequel 1'esprit v.endrait
appogar artitrairenert l'étiquette: voie sans iasue.
Pour moi, le mystdre dézaze une certaine lumidre qui
n'est point celle du reconnaitre, mais dait je dirais
nétaphoriquenent qu'clle favorice l'éclesicn de la
conr aissance, "Le métaproblénatiqus, ai-je dit, (Etre
et Aveir, p. 165}, c'est une participaticn qui fonde
ma réalité do sujot. 82 :

Le protléne, au contraire, pose tout devant moi & la maniére
dfun bbjet resardé de l'extérieur, que je puis en quelque sorte clrcons-
erire et réduire, Le mystire est un engazement de mol-méme dansi™une
ephére ol la distinction de 1l'en moi et du devant moi perd sa signifi-
cation et sa valeur initiale." C'est donec proprement le domaine de la
priscnee trarscendart tcute apposition spatio-temporelle, de l'extério-
rité et de 1l'irtériorité,

82 Du Refus i 1'Invocation, cité, p. 7%.
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Fout porali 3e¢ passer ici comne si Je ae trouvais

Léptficis ™ ritme Jntvition que je yessede sencgaveldr

imedddaticenl gee e la posscde, diure intultion qui

ne saurait-c.re, 4 proprement parler, pour s.i, mais

ne se saisit elde-mdme gqu'i travers les ncdes d'exple
ricnee sur Losguels elle se rédlécnit et gu'elle il

lumine par cette réflexion ména. 63

11 stazit d'voomrtuition aveugléEﬁghaﬂe il dit ailleurs; et
gui ne dirige dais 1z cirestion indiguée implicitenent el mysteéricuse-
ment par l'appel reConnu au rlus prolend de mon ctre.

hous s-mnes done ters de recorraitre que la netfon de fidé-
1i%é nous ple.ge néeessaircaery, par la réflexdon secende, dans ls do.
mdne cu mestére; du transcandart, et par conséquent de la foi, du
'je €:+-28", contraire au "je vois comne spectateur'. Mais nous avons
o5 spéuifié dés le détut qutll s*a. it d'une osuvre de la libertd qui
cordeit la réflexion szconde, ou plutdt qui permet l'lexercice de la ré-
flexion seconda. Clest pourquoil, je ne puis affirmer: jJj'exdste, dong,

Je crois. ta fol nfesw pas iupliquée aulceatiquenert dans mon existerce.
Tout au con:raire, clle est possitle uniquement 3 cause de 1'état de
disponitilité et de perméabilité de la tehalité de mon étre dans la toe
talité e 1'&tre. £t nous pourricns dire aussi inversézent que cette
diponililité n'est vraie, n'est réelle, que dins la mesure ou elle =e
fonde sur la foi en un 4tsolu, s ws que nous considéricns cet =bsolu
comne *tant ~ien lui-mEme, rettement appréhendd comme quelqu'un d*autre,
mais al-solu apprénend: ou impliqué par ce recours absolu, cet appel lan=
cé du fond de mon &tre,

Male il est absolument vril de dire que je r'accéde aw "je crois"
quter tzrt qutexistant, qu'en tant qu'étre cngagé dars 1'exdistence. bn
d'autres ternes, le "je crois" pe reut-8tre prononcé autnertiquement que
par celui qui s'en_age comne totalité, in coricreto, hic et nunc, dans la
totalits ds 1'@tre. En auvtint que je suis un €tre sencsitle, Je re peux
m'élever au “"jé crois", quten m'acceptart comse Btre incarné. Je ne pour-

rais y atieindre en prétendw t faire abstraction de ma nature sensible,

83 lystire de L°'Ltre, T. 1, cité, p. 226
B4 Ntre et Avoir, cité, p. 175.
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Cteat ce qu'exprice Cabriel lHarcel en ces termest "la fol dolt partici-
per de la rature de la sensation, le rrolléme adtaphysique étant de ree
trouver par la pensée et par=deld la pensée une nouvelle infaill)ibilits,
un nouvel immédiat."

En effet, nous avens compris, par la réflexion geconde, que le
gentir ne pouvait étre considéré comme pur poste émetteur intermédiaire
entre le sentant et le senti, mais bLien au contraire, comme un immédiat
nous faisant participer duns une perméatilité volontaire, de la nature
de 1'8tre senti. “ais on ne parvient 3 cette considération inobjecti=
vable comme telle, que dins la mesure cu l'on est retourné i 1'expé-
rience concréte, au repdre existertiel, d'od la réflexion premiére s'é-
tait ‘exilée par wne certaine abstraction. la réflexion seconde, par son
node d'intériorisation, récupére cet "humus" existentiel ol ee fordent
le sentant et lec sonti dans une unité mystérieuse de participation, d'ou-
verture, d'accueil actif et d'engagement exdstentiel. La conditiun pre-
miére de l'activité de la réflexion scconde se constitue donc par la
prise de ce mensonge opbré par la réflexion primaire.

"la métaphysique est une véritarle exorcisation du désespoir.' 86
Fn effet, la métaphysique corsiste essemiellement dans le refus de cone
gidérer "mon corps" en pur avoir ou en pur instrument avec lequel mon
moi s*ideniifieralt, ainsi que toutes les possessions se présentant come
me prolongement de mon corps.

Mais ce qu'il y a de plus parandoxal dans cette
gitvation, c'est qu'd la limite il senble que moi-
méme je m'anéantisse dans cet attachement, que je nme
résorbe das ce corps auquel j'adhére; il semble & la
letire que mon corps me dévore, et il est de méme de
toutes les possessions qui lui sont en quelque scorte
accrochées ou suspendueS....l 8embtle bien étre ce 1!
l'essence de won corps ou de mes instrunents en tant
que je les traite comme possédés, de tendre a me supe -
primer, moi qui les possede., BT

Cela revient 4 dire que dins la mesure ol je tende 3 posséder,
dans la méme mesure, je suis en proie i la tension qu'exerce sur mol

85 Du refus i L'Invocation, cité; p. 215,
86 Etre et Avoir, cité, p. 126.
87 1Ibid, Ps 235,
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cet otjet possédé, que je dois entretenir, cornacyrver, défendre, et qui
devient comme cbjet, sujet & 1a ditérioraticn spatio-tempcrelle, En some
me la tension qu'exerce cet oljet possédé sur le moi possédant devient
une véritatle aliénation du mol en 1'identifiant cn quelque sorte a
1'objete le mol est détr it au rrofit de l'otjet possédé, et 1'éire est
sacrifié i 1'avoir otjectif.

"Cette attitude spectaculaire correspond 3 une forme de cone
cupiscence; bien plus,elle correspend & 1l'acte par lequel le sujet ra=-
méne le mende d sol," '

Noncy, plus je serai enclin i considérer mon corps corme objet
possédé, plus je serai voué i la concupiscence, et plus je serai enclin
a pogser l'univers entier comne ok Jet et probléme, me causant par 13
tous les ennuls de 1'anxciété, de 1l'ingriétude et firalemert,me plone
geant dans le désespoir devant un monde séparé de moi, un monde dénué
de tous sens. ¥lLa structure du monde est telle que le désespoir absclu

y paraft possitle." 65

Cetto anxifté, c'est le soucli comme romgeur, comme
6lument paralysant, qui vient arréter tous les élans,
toutes les initiatives généreusec. Ce qu'il faut bilen
volr, c'est que 1'anxiété ou le souci peut se rasorber
dans un éi°t d'inertie intérieure au sein duquel le mon=
de esl vécu comme s ation, comme putrescence. Cet i-
nespcir qui s*oppose 4 l'espérance comme la crainte s'op-
pose su désir, c'est vraiment la mort dans la vie, la
mort anticipée. 50

La métaphysique, ayant comne condition premiére la prise de
conscience du refus 4 considérer la réalité corme une soane d'objets et
dtinstruments devart mol; que je peux utiliser, désirer; mais dont aus-
sisi Jo suls anrieux de perdre la poscession ou 1l'utilité fonctionnelle,
refuse par le fait néme cet abandon inerte et désespéré au rouage d'un
destin implacable, C~tte métaphysique refusera aussi cette irdisponibie
lité qui est la Lase du désespoir. Far contre, positivemert, elle nous

88 Etre et Avoir, citd, p. 26.

85 Ibid, p. 138,

$0 Du refus & L'Inveecation, pp. 75-77.




fera reconnaitre ce qufil y a en nous et dws les autres de persornel,
de responsalle, nous fera accentuer le sens de 1'étonnenert devart le
merveilleux et le nystérieux, donnant plue de force au pur questionnes=
ment e

On pourrait encore définir cette philosophie comree le fait Ga=
briel vareel: ceomng une connaissarce gacrale, 'ne participation nystique,
nous litérart de cette avidité de posséder, source d'objectivation pure
et dtabstraction qui ezt née. elle, d'un refus initial de 1'€tre en tunt
qu'étre; i.e. existertiel ccnereto Aussi le délachement propre effectué
par ce refus de la pussession comie telle, deviert un véritatle détacne=
ment inté#leur, le détachemert que pratique un saint, dans une ascédse
canstante et purifiante. Ce détachcment, tien loin d'étre un isolement
ou un exil, est consiitué par ure profonde participaticn 3 1'étre de la
réalité considérée de 1l'intérienr comne syant prise sur moi, ou sur la
totalité de mon €tre, C'est toute la différence entre le détacheirent
d'un pur spsctateur complétemernt extérieur & un drame qui se joue devant
lui, et le détachement d'un cantemplatif, gui dans une activité partici.
pante, vit réellemert, et au plus haut po.nt le drame 4 l'intérieur du=
quel il se sent situf. Ce dernier se détache de luleméme, il n'est pas
traqué sur luj-méme, pour se rendre perméable au drame. Je crois que Ple-
tro I'rini a Lien exprimé cette correxion marcellienne entre l'interpré-

tation du ssutir et celle de la fol:

La foi, alors, lui s.mbtle appairtenir i la nature
irmmédiate; intime et irrationnelle du sentir d'od l'on
doit exclure comqe wne contradiction ou une mutdlation
tout artifice dislectique ei, aussi, toute tentative
pour le caractériser objectivemert selen les rapports
exsangues de la penste acientifique. wais le "jugement
existentiel™ aussi, qui colncide avec 1'imeédiateté du
“fait de sentir™, clest-d~dire d'une participation opa=
que et globale de ™mon corps" 3 l'univers, est tel
quil peut-Etre réfuté au nom d'une corsidération &
1Vaction. 51

Do mZme qu'il me faut considérer par la réflerxion seconde le

sentir comme un immédiat non m2diatisable, non objectivatle par une dia-

91 Pietro Prini, citd, p. The




lectique, mais que 1l'on deit reconraltre le dwger constart de faire le
contraire, qui prette l'hoane dars sa réflexion premére, de m@ne il
faut considérer la foi comne un imaédiat non objectivatle, quoique cela
deneure tcujours d'ure certiine manidre l'oeuvre de li liberté de cheix
qui peut &lire wn aksolu purement formel, écueil pour le ccncret epirie
tuel de la foi, car comqe le dit constamment Gatriel darcel: "Il est
de l'essence de la literté de pouvoir s'exercer en se trahissant. ten
d'extérieur 3 nous ne peut former la porte au disespoir" Sz,nu au nihi=-
lisme absolu.

11 demeure toujours possitle de refuser la certitude indubitae-
ble de la Foi, justement parce qu'elle est indémontrable, méme s'il s'a-
git d'une certitude centrale com:e plénitude vivante., Cette liberté est
radicale, au tout début de 1l'option que je prendrai, que je choisisse
1'étre comne le non-&ire absolu, ou que j'achdre i 1'amour, l'espérance
ou la foi, contre la trahison et le désespoir, quoique ce moment optio-
nel demeure trés mystérieux. C'est en quelgue sorte tenter de définir
la liberté elle-méme. Ur, si nous recorraissons que l'acte authentiquee
ment litre est celui qui ergage absclumert tout 1'&tre, dans le sens de
tout mon €tre, définir la literté ressemtlerait au fait d'essayer de dé=
finir ou d'objectivér la pernsée pernsante. lLa définition de ma literté
présuppose 'm acte de ma liberté., kn d'autres termes, l'homne deviendre
1'idée qu'il se fait de lui-méme., Si c¢'est une idée dégradée, elle se
constituera aussi dégradante.

Comuert cette liberté, qui n'est pas moins radi-
cale que l'imaédiation du sentir, peut-elle s'affirmer
effectivenent? Il m'est arrivé naguére de définir la
métaphysique comme une lozique de la liberté; cette
formule n'est pas atsolument irréprochable, msis elle
a l'avantage de mstire en lumiére cette vérité essen-
tielle que le ;rogrés philosophique consiste dans 1'en=
semble des démarches successives par lesquelles une li-
berté, quil se saisit d'abord conme simple pouvoir du oui
et du non, s'incarme ou, el on le veut, se consiitue
comne puissance réelle en se conférart a elle-méme un
contenu au sein duquel elle se découvre et se reconrait. 53

2 Etre et Avoir, cith, p. 138,
63 Du Refus & L'Invocatisn, tité, p. LO.




I1 devient nécessairegici, de refuser la notien classique et
raditionrelle de cause libre 3 1a conpréhenzion de la lilerid. I1 faut
transcender encere, par la réflexdon seconde, l'opresition ol Jective
entre receveir el subir, créer et jproduire, powr se situer dins ure uni-
té de la totalité de mon Cire engapé dans cet zete de libterté optionrel=
le. 11 faut que je cesse de Lraguer mon regard sur moi-mésne, pour deve =
nir plus disporible, me libérart de cette forieresse objective, pour
m'ouvrir 4 ... ces d:flérentes préscnces qui me transcendent. Adnsi, on
pourra reconrafitre la literté comie un épancuissenent de foi rendu pos-
sille par l'acecptation et le ¢ nsentenent vis-3-vis cette prisernce ré-
vélatrice qui m'inorde. " la liberté est l'ouverture ou le dépassement
ds soi dans la participation ol 1'on surmonte toute opposition d'activie
té et de passivité (...) et ol recevoir n'est pas subir mais plutét ré-

Sk

Pour pénétrer davantagze le scrs de cette liberté, il s'agit de

pandre 4 un appel.”

faire appel 3 vne expérience ol 1l'on s'est déjd ouvert & la présence de
1'héroisme, suivant un appel ressenti assez vivement d l'intérieur de
s0i. Far exenple: wn enfant vient prés de se faire écraser par une auto-
motils. Immédistenert, je ressens cet appel 4 le smuver, futece au prix
de ma vie. Je ressers vivemont que je ne m'appartiens pas i moi-méae,
maie j'appartiens i cette présence. ve me sens corstitué radicalement
comne réponse 4 cet appel, i cette préserce, Je ie reconnais comme don,
coane reflet d'une gérérosité 3 la f'ois supréme et infinie en acte. Cet-
te illumination intérieure ae fait aussi raconraitre le monde de la dfe
me mariére: quelgue chose de cette jérérosité infirie en acte nous est

prété, rous est confié, et no s en somnaes resporsatles,

Une eréation quelconcue n'est possitle que sur la
base d'une réceptivité qui est deji par essence méne ac=
tive, et qui en quelque fajon préforme cstte création
elle-méme. 5'i1 en est ainsi; la liberté, entendue com=
me crdation de soi par sol, ne gera cencevable que pour
un étre qui, s8'il va au fend de lui-néue, est appeléd 3
s'apparaftre commne étant foncieérement don, bien loin de
pouvoir en quelgue sens que ce solt s'attribuer cotte
caricature d'aséiié qu'évoquent la plupsirt des atilismes
contempopains. §5

S4 Don et Liberté, in "Ciornale di lietafisica® nov.-dec., 1547, p. L87
S5 Uen et Libertd, cité, p. LBT.
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Adnsi la disponsiilité et 1a 13délité créatrice sont renduzs
postiiles par la literté "saluée" comac une interprétation créatiice.
JUinterpréte mon étre ccmme étart essefitiellement don, et par le fait
mére, Jje reconnais aussi que je dois m'aigager d rester disponitle, 3
8tre riddle 1 cette irterprétatior. Et 13, nous nous retrouvons dans cc
mystére de 1l'ergzazevert que nous avions tent? plus haut d'éclairer.

Aprés avoir reconru que l'engagemert était poesitle en autart
que 1'on acceplait wne certane efficience de na volontd sur mon deve=-
nir selon une certiine identitéd supratemporelle du mol, nous avons ex=
pliqué que cette permanernce ccreistait dine une perméalilité constante
perauttant l'accés d'une rrésence effective reconnuc réciproquenert,
présence qui effectue un appai‘t intérieur que Vabriel .iarcel traduit
par le mot influx. Il ne s'asgit donc pas tellemert de faire quelque choe-
se, maic d'@tre tel, et de rester tel: éire présent par une disponibi-
1ité spontanée dans toutes les cirscenstances quelques tragiques gu'el-
les soient. Cette présence 3 1l'autre ou de l'autre & moi, puisque nous

accordons nécessairement la réciprocité i la présence, c'est-i-dire
que je ne piux étre présent qu'd un tel qui m'est présent, cette prée
scncg, dis=Je, que j'accueille activement chez-moi, me transformera par
1l'apport intérleur cu 1'influx ci<haut mentionné.

' # la présence est quelque chose qui se révéle immédiatement et
irrécusablement dans un regurd, un sourire, un accent, un serrement de
ming. Je dirai, pour éclaircir tout ceci, que 1'étre disponiltle est ce=
lui qui est capatle d'étre tout entier avec moi lorsque j'al Lesoin de
2ut n 96 '

lious devers dorc surmonter les différentes catégories d'izma-
nence ou d'irhérence, d'extérioritd ou d'intériorité dans leur opposi-
tion, lorsque nous exprimors les mots: avec noi. 11 n'est plus question
de circonscrire cette présence inobtjectivable. L'intimité crée un co-es=-
so authentique que je r'al pas, que Je ne posséde pas, et par corséquent
dont jo re peur disposer, 11 re m'est dorné que de le reconnaftre ou de

le trahir. &t en le recornaissant, Je le créé,-Nous pcurrions donc résu-

66 Fomitions et Approches, cité, p. B30
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mer en affirmant que la fidélité ne se vit que par rapport d un toi,
ctestedadire par rapport 4 quelqu'un recoasi (omIC une TeErsennc,

Cotte fidélitd, mainterant; re peut-Gtre garantie, qu'en autant
qu'elle se fonde sur cet appel provenant du fond de mon &tre, et qui se
présente comme ure afiirmation absolue., Je dois retrouver, pour fander
cette fid-1ité totale et authentique, une prise do 1'Etre sur moi,c'este
d-dire la précerce d'un Toi Absolu impliquée par cet appel absolu i une
Réalitfh=Toi qui se perte parant de cette fidélité, Par 13 méme, J'infé-
re, par la réflexion seconde ma participation initiale et oriinaire i
1'Etre.

Je rejoins, ainsi, le scns de l'expression de Yabtriel ¢larcel
mentionrée plus-haut; voulant que la métaphysique refuse le désespcir.
Le philosophe doit nécessairemert accorder crédit i la réalité. L'espé-
rance ne se priserte pas comne une fuite ou une évasion pudrile dans
1'abstraction, mais tient " consistera & traiter d'abord 1l'épreuve con=
me partie intégrante de soi-méme, et du méme coup, comme vouée 3 se
résorter et & sc transmuer au sein d'un certain processus créataur.” o1

L'espérance alde donc d'une cirtiine manidre i réformer la si-
tuation d‘épreuve. 1l 8'azit de penser au malade qui a espoir de gué~
rir. On dit tout raturellement qu'il s'aide, non pas que nous voulions
dire que l'espoir soit la cause de sa guérison, mais que c'est une con-
dition extrémemert favoratle 4 l'éclosion de la santé. On ne peut. cone
sidirer 1'efficacité de l'espérarce dans le rapport des moyens i une
' Iin, ou d'une cause i tel effet,

"... elle est 1l'arme des désarmés ou plus exactement elle est
le contraire méme d'ure arme, et c'est en cela mystérieusement gque rési-
de son efficacité.” 58 Elle a la propriété de triompher des puissances
du mal ou de 1'épreuve non pas en se reconnaissint puissance elle-méme,
¢'est-d-dire nen pas en combattant, ma: s en trarscendant ces puissances,

en se situant plus haut, dans un nexus intersubjectif,

Nous le savons déjd, la réalité personrelle de
chacun est elle-néme intersubjective, Chacun trouve

97 Homo Viater, cité, p. 53.
¢8 Fire et Avoir, cité, p. 110.
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en 8ol un antre lui-mfoe qui n'est gue trop enclin i

stebar devr er et 3 désestérer, en sorte que dms s propac
cité intérieure il est tenu de déployer les minea efforts
gque dane la gone soi-disart extéricure ol il est en comau~
nication avec son procigin... Le milade qui espire pudrire...
gtafiirme 4 Jui-méne: tu puériras, et c¢'est 4 ccite con-
ditien expresse qu'une telile espérance peut dans certains
cas deverir facteur réel de guériscn. $%

9 Mystére de 1'&tre, tome 11, p. 161,




L'URITE INTERSUEJECTIVE

S1 nous acceptons que l'espérance r'est possibtle que dms la
mesure ou l'on est en priserce d'un tei, que nous ne pouvons faire cré-
dit qu'en un snjet et ron un otjet, rious devrons conclire qu'elle
ntest possiile que dans une unité intersutjective guelque mystérieuse
qutelle nous puisse paraitre, lm d'autres termes la foi, et 1'Espéran-
ce ne se fondent que dans 1'Amour. Je ne Jeux aveir ccnfiance qu'en ce-
dui que j'aime et réciproquement qui m'aimes L‘espéraﬁce devient ainsi

le somuet de 1'amour, seule forme cwncré’.e et authentique d'engagement.

P.eo 11 n'y a d'espérance gu'au niveau du nous, disons, si
1'on veut, de J'agap> et non point du tout d'un mol solitaire qui s'hy-

ponigerait svr ses [ins individuelles.” +00

S1 j'aime vraiment; je dois eepfrer contre toute apparence qui
puisse me sembler nifaste, Var exemple, la mdre no veut pas désespérer
de son fils impie, Jjustemcnt parce qu'ells l'aime; elle accorde crédit
i cette unité supra-personnelle scule capatle de convertir son fils., le
pzs aveir corliiance en lui, cc serait re pas avoir cnn.-iancg;'@lls-m&ne,
d*une certaire maniére, puisque participant activement & cette unité ine
tersubjective, fondée sur le Tol absolu.

Le "Tol abtsolu" est en quelque sorte le parant de cette unitd
qui nous lie moi-dme A moi-méme, ou bien 1'un 3 1'autre, ou lien les
uns aux autres, Flus qu'un garant quli assumerait ou confirmerait du de-
hors une unité déja constituéetr le ciment méme qui la fonde." 40

Ainsi, l'amour se prégsente comne une relation réelle qui s'a=

100 Homo Viator, cité, p. 9.
101 Ibid. p. B,



58

dres:e gws ancun intermidlaire i 1'auvtre en tant qu'autre, etion plus
i 1tautre en tart que je le regarde extérieuremert, 3 1l'autre en turt
qutotjectivé dars une 'die quelccnque qui feradt la somne de ees qua=
lités et de scs défauts. Cet autre est rends présent duns toute sa sin-
gularité concriéte et dans la totalité de la personnalité exastentielle.
En d'autres termes, c'est la réalité de 1'autre qui est atteint dars
cette relation intersuljective. Je t'aime non pas pour ce que tu me don=
nes, ou pour les qualités que tu possédes, mais uriquement parce que tu
es tole C'est tien 1a raison qui forde 1'amour de la mére pour son fils
impie, quelques scient les scuffrarces qu'elle en récolte. Clest un ae
mour de la personne elle-méme, c'est-d-dire de ce qu'il y a d'éternel
‘ot do créativité dans ceb étre.

L'autre en tant qu'autre n'existe pour moi qu'en
tant que je suis ocuvert & lud (qu'il est un toi), mais
je ne euis ouvert 4 lui que pour aut :nt que Je cesse
de former avec moi-n€me une sorte de cercle a l'intérieur
duquel je legerais en quelque sorte l'autre, ou plutot
gca idéej ecar par rapport d ce cercle, 1'auntre devient
1lée de l'autre -~ et 1l'idée de l'autre ce n'est plus
1'autre en tart qu'avire, c'est l'auvtre en tunt que
rapportd & moi, que dimonté, que désarticulé ou en cours
de désarticulation. 102

En poussart ma réflexion ercore plus loin, je dois méme affir-
mer que la réalité de 1'amant et de 1'aimé cst créde dus cette commu=-
nien intine, ol 1'apport intérieur et 1'irflus, dont nous avons parlé
plus haut, fort un &tre reuf, un €tre vral, un toi. »i je reconniis
que la réalité d'un dtre re peutedtre objectivée, qu'un &tre n'est pas,
8'il n'est qu'un ol jet placé devart moi, cet £tre n'est donc vraimert
que dans la mewure ol il est un tol, un centre et un foyer,

Peut~&tre pourrtdit-~on dire que les choses (ou les 8tres
an tant cu'ils pouvent 3tra assimilds 4 das choses) an
désigrent & notre attention, lous avons i en tenir compe
te et cela de la fagor la plus mitérielle, comme de
1'olstacle qu'il faub renverser ou contourner, Hais

102 Du Refus i L'Invocation, cité, p., 55.




nous r¢ leur accordens 1'&tre qu'd partir du moment
ol elles devienrent pour nous, eb A queique degré que
te 501l, des centres ou des iuyers, et ¢l elles é-
veillent en nous wie raaction dlamour, de respect ou
au contraire de craiv:e et miiwz dthorreur. 103

A pius forte raisen, lorsque cet 8tre est recornu comme une pers
sonre, elle est essentiellement considérde comde rrésence aimante et
aimée, comme ouverture aux autres persory.es en tant que persontess C'est
encere me reconnaitre comme don, et par cette reconnaissance, je me crée
don. Ainsl, llamour est l'acte premier qui fonde ot constitue les per-
gsornes comne perscnres, (Je-Tu), dars une unité réelle mystérieuse in-
térsuhjective: (Mous)s 11 sera:t donc faux de censidérer 1l'amcur comme
~un acte second surajouté i la personre. Ce serait rerier 1'essence mée
me de l'amour qui est proprement eréateur des perscrnes comne telles,

et qui inférent essentiellement la piété envers sol-méme, c'est-3-dire:

La référence i une certaine économle spirituelle
au sein de laguelle mon existence peub conserver un sens
et vne valeur. 41 ne s'azit pas 1ci d'une abstraction,
d'ur ordre imperscrrelt il sufiit gue j'inspire de 1l'a-
mow 4 un autre €tre et que cet amour =it pour mei une
valeur, que }'y réponde, pour que cetie économie spiri-
tuelle existe. La préserce de cet amour réciprogque, de
cette commmnion suffit 4 trenuformer profendémert la
nature du lien qui m'unit 4 moi-mime. 104

Il ne s'azit plus dans ce cas d'un atiachement organique 4 moie
méme par le pur instinct de conservaticn me poussant & poursulvre jour
aprés jour les fonctions ciganigues pour elles-mines, mais Lien d'une
finalitd infininent supbrieure 3 laguelle se subordennera l'instincf: de
canBervation sans étre détruit peur avtant, I1 s'agit de réaliser cote
te likterté qui forme 1'essence méme Az notre dtre, comme une réponse
créatrice 4 1'appel reconnu ¢ ome dene bous en sommes donc rendus 1a

A ce qu'il y a de plus vrai dans notre essence méns.

Kous touchens 13 au fond méme ds notre structure

103 Myvstire de 1'Etre, +t. 11, p. 58.
104k Homo Viatort eité, p. 66,
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ontolozique. L'¢tre est relulion ou, pluz préclscaent,
il est la "co-prisence® du je ¢t du tu, il est le "noua"
agissant duns le doa réciproque de 1l'azant et de 1l'aimd.
Je me rctrouve et je "sris" darns l'autre, comne l'autve -
se retrouve et 11 "est' en mei, 1l'un et 1l'autre otant
des actifs mddiateurs de notre perserralitd la plus
vraie. lsse est co-essce 105

T'ous acceptons avec Prini, que c'est 13 le concept central de
lt'ontolczie marcellienne, qui 1'a guidd tout au lenz de sen oswnres
Mais Cabriel sarcel a senti le besoin de préciser gue 1'&tre ne glie
dentifiait pas littéralement i l'intersubjectivitd, La vérité lui sene
ble beaucoup plus subtile gue cette simple affirmaticn, Il sta; it pour
la jersée qui considdre 1'étre par la réflexion ceconde, de récupérer
cette présence intersubjective comue étant une épaisse consistance de
1'étre, que l'on pe peut laisser de cdid, sans du nime coup trarir 1'é-
tre Jui-méme, si 1'on accepte qu'il soit essentiellement concret, exise
tentiel., Sinon, nons ﬁaurrnns autant viser l'@tre possitle aux dépens
de 1'8tre ergagé dansson mystire bien positif et duns toute scn épaise
seur outologique, si je puis dire. Pow' en arriver 1d il faul que 1r med,
l'egzo, se reconnaisse essentiellement comme un parmd d'auties inrombrae
bles, mais un ouvert & tous les autres, par des échanges et das enga-
genents plus ou moilns objectivables et méme plus ou moins censbatablos.

Or, si j'ai tzit insisté sur l'interwsubjectivité,
c'est justement vour mettre 1'accent sur la priscice diun
tréfonds senti, d'une commnauté prefondément enracinge
dans lfcrtclogique sans laquelle les liens humeins réels
seraient irint=12izikles ou plus exacienent devraient
étre regardés comne exclusivenent mythiques.... dsons:
Je ne me soucie de 1'étre que pour aut nt gque je prends
censcience plus ou moins diastinctement de 1'uriié souss
jacente qui me relie i d'autres étres dont je pressens
la réalité, 106

Si Gabriel Harcel tentie d'idertifier pailesophie et philosopliie
concrite cu exstertielle, c'est jusiement parce que, pour lul, philoe

105 Pietro Frini, cpus cilé, p. 106.

105 le Mystére de 1'Btre, citd, p. 20.
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sopher, c'est philosopher hic et nunc, et non procéder d 1l'hictoire de
la philoscphies Clest en avtant gne le philosophe est en prole au réel,
c'cstd-dire, ¢is la mesure ou nous sentons la morsure du réel sur son
oeuvre, Le philosophe re s'hatitue pas 4 l'existernce, il se sent cons=-

tammert étonné devant les merveilles dela réalité hic et nunca

Je dirai de ce point de vue qu'il ne saurait y
aveir selon moi de phdlosophie concréte sans une ten=
sior contirnuellemert renouvelée et proprement créatrie
ce entre le Je et les profondeurs de 1l'étre Bn quoi
et par quoil nrous somues, ou encore sans une réflexion
aussi stricte, aussi rizoureuse que possible, s'exere
gant sur l'expéricnce la plus intensément vécue. 107

En effet, si 1'dtre est un inépuisable concret, jJe me dois de
le pérétrer de plus en plus intensément par une conmunication vivante,
un échange créateur, en tant qu'il est intimement enracind avec moi dzns
le réel auquel nous participens, dans un "nous". Nous powrions dire
encore que phileosopher c¢'est questionrer un élément sur un plan dyati-
que intime et ouvertt: <ui es<tu? quel cue soit 1lfélémert auguel Je n'a=-
dresse. Ceci a pour but de rester collé au concret hic et nunc, 3 lter.
istence, aux dépens d'une abtstraction qui m'en isole, et qui réduit la
réalité & n'étre pas individuellement et sirgulidrement, donc en fai«

gant abstraction de son existance concrete,

Si nous essayons mantenant de décrire cet &lément intersubjece
tif qui me relie ccrnerétemert 3 toute réalité quelle qu“elle soit, ncus
nous apercevons que nous ne pouvons justement pas le désigner comme un

cecd ou un cela. Il n'est ni ceci, ni cela.

I1 ne gerait pas inexnct de dire que c'est un
sous-eéntendu qui reste un sous=-entendu, alors méne
que je terte de diriger ma pensée sur lui. Flen sir
Je seral presque inévitablemert conduit 4 tenter de
me figurer cet &lément, par ecxemple i 1'imaginer com-
me ce que J'appellerais un milleu fluidique; mais du
méne coup je le deatituerai ds sa qualité propre qui
est spirituelle, je lui retirerai le caractére qui m'a
permis de le gqualifier d'intersubjectivité. 108

107 Du Refus d L'Invocation, cité, p. 20.
103 Lo Mystére ce 1'Btre, cité, . 11, p. 18.
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Ce ne cera done quien relation 3 L'expéricnee vivante que je
pourrai saluer cet Eldumernt intersubjectif, ctest par 1Llexpériecrce-vie,
gue l'on peut sertir co nexus intersubjectifs Par exemple: qu'est cet-
te {leur peur moi? dans le gers: qu'es-tu, toi, pour mei? GQue sipni=-
fies-tu au plus profond do moi-mfme ol je me sens uni 4 tol mystérieu-
senent? 11 semble se passer cecl: je devicns cn quelque sorte cette

fleur, et je me rerds compte qulenracinée dars la mCne réalité que moi,
elle sc¢ pose essertlellement comne un den dfelle-mEme, don esthétique

total d'elle-mEne 4 cetle réalité-tol que je suis coame persone.

L'expérience la plus sigrificative pour moi manifestant davan-
tage 1'{1luniration dintérieure produite par cette unité intersubjzctive
gera celle cve je feral comne prétre devant ou plutdt en présence d'un
malade que je veux enccurager. i1 s'agit au départ de me créder permfa=
btle d cstte présence d'un ami souffrant. Je constitue cette perméabili-
té chez mol, en m= situant en quelgue sorte & l'intérieur de cet anmi,
en m'imbitart de cette sensation de souffrarce, en faisant appel 3 wne
exptriencs perscrnelle, et en écoubant dans une attention accueillante
Itappel que 1'autre m2 laree, Si Je réucsis 4 eréder cette co=présence,
cette dernifre m'illuminera sur la réponse i donner vis-i-vis cet apprl
bien ressenti er moi, ldien sfir, il ne sera p2s question d'ensmigner &
ltauvtre le sens de sa scuffrance, mais tien de lui faire sentir par
1tzpport de cette co-presence qutil peut reconnaitre ou créer la signi-
fication de ea souffrares, au fond de lui~mgme.

Cecl s'éclairera dans une certaine mesure si 1'on
sonze & 1a situation dans laguelle la souffrance ms pla-
co devant les autres; elle peut-lre pour mol une vcca-
gion de me raidir, deme contracter, de me replier sur
noi-mine. ou, au contraire, ds m'ouvrir 3 d'zutres souf-
frances cu'zuparavant jen'imazincis ras. “ous voyons
ici elzirenent ce que siynifie 1'épreuve. Ce qui est ici
en questicn, c¢'est une interprétation créfatiices 109

Tout cecl re fait qu'apparaftre la transcendance de 1'&tre par
rapport 2 ma propre vie, et je préciserais; en référence a mea étre pro=
pre considéré comme totalité, Sa Disponitilité totale pourra mfme exiger

105 Du Refus & L'lnvecaticn, cité, p. 10L.
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Te saerifiece total de o wie; dorz wi don zrotuit oo vee dlvne vilevr
plicée au-deld de na vie.

Celui qui domre sa vie dorme tou'., sans doute,
mzis pour gqualque choce gu'il affirms &tre davantage,
valoir davantaze; il met sa vie 4 la disposition de
cette r2alité supérieursz; il porte 4 la limite la dis-
ponibilité qui se traduit dars le fait de se consae
crer & un &tre, 4 une cauee. Par 14, il prouve qu'il
a mis, si j'ose dire, qu'il a situé son &tre au deld
de sa vie, 110

™ fait, il a situé son &tre dans )'amour, dans le mystire de
Lrunité intersubjective impliquart par le fait méme ce recours atsolu
d un Fire absolu salué comme garant de cetle unité intersubjective.

Ctest cette présence qui est plus présente i moi-nfme ques je ne le suis
moi=-ntme .

LL0 Du Refus 4 L'Invecaticn, cité, p. 106,




CONCLUSICN

11 semhlerait lézitime de conclure cet essaie sur le mystire
de 1tunité intersubjective chea Gabriel sarcel dans les deux principa-
les oeuvres que j'ai dépouillées, Du Rerus 4 1'Invocation et Le Mysté=
ro de 1'Etre, en nous posant la question d savoir: quel rapport pouvors-
rouvs étatlir entre philosophiec concréte et philosophie chrétienne?
Jearne Parein /ial nous répondrait que la philosophnie de Gabriel Marcel
n'est pas ure philosophie chrétienne. (abriel darcel nous répond qu'il
ne suffit pas d'étre un philosophe concret pour €tre par le fait méme
un chrétien, ni sur une voie conduisant .écessairement au christianise
me. Cependant il serait facile pour un philosophe chrétien de retrouver
dans les formules scolastiques les données fondamentales de la philoio-
phie cu'nnrétu, telles qu'érnoncées per Gabriel Marcel,

Reconnaiss it que Gabriel slarcel est un chrétien authentique,
nous découvrors nécessaireaent une inflvence profonde des données chré.
tierres sur sa philoscop.le existertielle, comprenart que le christiae-
nisme est essentiellement corforme & la nature hunaine. Or l'objet (tere
me impropre) de la pnilosophie &t mt la totalité de l'homae dars la
totalité de 1'éire, le phileosorhe concret se doit de considérer, par
ure surélévation de l'expérierce humaine, son expérience religieuse ause
gi comne des instants méme qualifiés de privilégiés, oi l'homme total
est engagé dins son existence individuelle concréte, et engagé dans un
absolu mystérieux qui le fonde et lui donne toute sa signification in-
telligille en qualqg e sorte,

"Le rcconrsissance du mystére ontolozique, ol j'apergois cemme
le rédvit central de la métaphysique, n'est sans doute possible en faii
que par une sorte d'irradiat:on fécondante de la révélation clle-mfne,
qui pent parfaitement se produire av sein d'Zmes étrangéres A toute re-
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ligion pesitive guoelle q 'elle soit." 111

Adnsi, le métiphysicien doit dépasser le rroilénatisatle, pour
recorraftre le mystére do 1'8tre i travers certaines m_odalités supérieu=
res de 1l'eoxpériwrce humaine, et surtout sur le plan de l'amoir. Yr, on
ne peut réserver 1'amour autiertique exclusivement au plan hurain, mais
foalemert dars mon cxpéricnce propre de la Transcendar.ce divine ou cu
Toi Atsolu. don expérience cencréte, considérée par la réflexion secon=
de comae co-esce authertique, m'a déjd marifesté la fidélité et 1'espé=-
rance comme formant ou corstituvart l'éraisseur de 1'€ire, ou comme la
révélation de sa trarscendirce sur toutes les catégories objectives.
Pour que nous rectcrraissions un amour comme authentique dans ses relae
tions, il faut y recormaftre auraravant une $idélité irconditiornée et
une confiarce absolue situant déjd d'étre-amour dans l'invocation méme
au Toi A‘h&oiu, m coevr méme de cette invocatior. Ainsi 1'amour, ou la
relation intersutjective des hoamnes entre eux se fonde et se cimente
gur 1'anc:r méne de Yieu. Ce ! fest qu'une Présence Absolue qui rend in-
telligible cettebrésence participée gqu'cn nowme co-préserces

Il est donc vrid de dire que l¢ monde se manifeste essentielle-
ment comme wn reflet de Jieu considéré comme “mour et Dons vais cet A
mour et Ce Don ne reuvert &tre trouvés gue dans et par cet amour et ce
don des hommes les uns envers les autres, c'est-i-dire seulemert en vi-
vant autherntiquenent leur unité intersubjective.

Mais & partir du moment ol une commmnication s'é~
tatlit entre 1l'autre et moi, nous passons d'un monde
dars un autre; rous émerzeons dars une zone ol 1l'un
n'est pas cculement parmi dlautre,,et ol la trancecen~
dance prend l'aspect de la dilection. La catégorie du
donréd est ici dépasséej "jamais asses, toujours davane
taze, toujours plus pres;" ce sont 1i des mots bien
simples qui traduisent irrécusallement le changement
de perspective que je cherche 3 évoquer, 112 .

Far l'amour, nous surmontcns l'opposition du singulier et de
l'universel, de 1'&tre et des Gtres. Cet Universel concret véritable et

111 Du Refus 3 L'Invocaticn, cité, p. 118,

112 Ibid. p. §S.
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infpnisatle se révéle zu ford wiue de mom intériorité, dans cette exple
rience connene au Toi aussi. 11 se riveéle encore comae la racine de tout
étre, la racine commure des actes likres que sont le ¢onnaftre et 1l'ai=-
mer, en les unifisnt au lieu de les orposer, dws leur unité originelle,
leur esserce universzlle que rotre réflexion primaire 4raduit en plura-

1ité dtactes: Lilerté corrairssu ce eb amo T,

‘Tar contre la réflexon seconde nous mortre jusqu'd un certain
point que la véritotle conraissnce est interpritation créatrice fondée
sur l¢échange comne l'amour, Ha likerté se crée en affirmant une aitre
literté, 't par le concept de participation, nous refusors radicalement
tout dualisme, puisque tous les niveawr d'@tre depuis la yurception jus=

qu'd 1'amovr sont essentiellement des participations.

Majs 11 wva de soi que c'est dars 1'amour que nous
voyons le mieux s'effacer la frontifére entre 1'én moi
et le devant mol; -- peut-Stre méms serait~il possible
de montrer qu'en effet la sphére du méta-problématique
coincids avec celle de 1'amour, au'un rystdre comme cew
"ui de 1l'dme et du corps n'est saisissable qu'a partir
fe 1'amour et en quelgue fagen ll'exprims. 113

Seul l'amour se présente comie une véritable expérience de plée
‘nitude, dans le sens d'accomplissement de la totalitée de mon &tre qui
g'y engage dans 1l'appel ultime re:sentie au plus proford de noi-méume,
eelon le caraciire proprement inviclatle de la persorne comme telle cons=-
tituée esseniiellenert par leur apparterance comaune d 1'Btre indissolue
btlement pernsant et aimant,

Ctest derc dvec raison que nous pouvens gualifier la phdlosophie
de Cabriel {arcel diyne métavhvsique de l'espérarce.

Il s'azit de savoir si l'on peut dissccler radica=-
lement la fol en un Ydeu congu dans sa sainteté, de toute
affirmation portant sur la destinfe de l'unité intersub-
jeective formée par des étres qui staiment, et qui vivert
les ung dans et par leg sutres. Clest en eflet la desti-
née de cctbe wnité-id, et non point <eile d'une entité
isclée et refermfe sur soi qui impeorie véritablement.

113 Positions et Approches conerdtes du Mystére ontolorique. cité, p.265.




Clest eile qui est plus ou moirs explicitcaent visée
guard noes affiraons notre “oi en liimmortalité per-
sornrelle, 11h

Kous rr'cspérons pas simplement dans 1'indestructitilité d'un
objet comme tel, mals d'un lien qul nous est plus cher que nous-iafmss,
eb qui nous fait affirmer & wn ami authentique: Toi, tu ne mourras pase
Ce Ileu qui constitue en quelque sorte le fordement de mon amouwr, qul
erée cette urité intersnbjective, par sa présence comme principe effie-
cient de cet appel, de ce recours alsolu dans 1l'intime de mon &étre,
peut-1il vraiment vovloir l'anéantir?

"Il s'agit dorc de reconnaftre si je puis affirmer ce Dieu saint
comue capatle, scit d'ignorer notre amour, de 1a traiter come acciden=
tel ou insignifiant, soit mEme de vouloir son anéantissement." 115

Si nous en arriviens i accepter cette supposition ce serait en
autant que nous réduisions 1' imour humain comme une pure chimére, 'une
‘utilité passazere. Yr, nous reccrnaissons une affirmation d'éternité,
de transcendance du temps dans l'amcur authentique, et dans les parcles
chaudes qui l'expriment: Je t'aimerai toujoura, Je ne t'aﬁandonnerni
jamais. Sinon, cet amour passager n'est méme plus un amour. Si bticn,
que ne plas aimer quelqu'un, c'est tout simplement e'avouer qu'on ne
13 jamals aimd, que 1l'on s'est mentd 4 soi-méme, et que ce n'ét2it qu'un
genre d'idelitrie ou de narcicisme i deuv, voué & la mort.

11 nous faut coensidérer 1'espérance coume étant active, appew
rentée au courage gvi proclaae l'existence future d'un monde juste, en
répandant par 1l'unité intcrsubjective la chaleur de son espérance. Et
c'est souvent dars l'exparsion mime de cette chaleur que l'espérance se
recréera, se dilatera et sera er mesure de se réchauffer elle~irce Clest
dans cettqﬁtrspective que la tendarce essentielle de mon &tre 3 &tre plus
pourra s*accomplir, s'épanouir en un somnet, en se libérant toujours de
plus en plus des fortcresses do 1l'égocenirisme, devenant, par la comme
nicatien, une persée pensinte qui est "jole d'étre lumicre" 16 clest=

-

11 Le lystérs de L'Etre, t. 11, cité, p. 156,
115 Le Mystére dz L'Eire, t. 11. p. 156.
126 Ibid. p. 120.
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d-dire d'@tre glréresité pure, et don total en autant qu'elle se nourrit
en “ieu corsidiré comac rources dec toues lea ntices de [fnirosité, res

a

quise pour un tel don, une telle commumication.

Je serais tentéd de termirer cet essai par cette belle définie
tion de 1'Espirance que donne Gaktriel Jarcel, et qui d'zprés lui clét
1la Mataphysique de 1'Espérarce.

"L'espérance est essenticllemert... la disponililité d'une a-
me assez intimement ergagfe dans une expérience de communion peur accom-
- plir 1'acte trarscendart i llopposition du vouloir et du .connaftre,
par lequel elle affirme la pérennité vivante dont cette expéricnce of-
fre 3 la fois le zage et les prémices."” 17

Je crois en effet que cette merveilleuse définition résume par-
faitement toute 1la philosophie de Ualriel <darcel sur ses principaux thée
mes: disporitilité, intimité, communion vivante, transcendance des caté-
gories objectives, et immortalité perscnnelle, ces théwes fondant les
donrées principales d'une véritatle rhilosophie concréte et existentiel-
les

Cette philosophie ol 1'en semtle si bien se reccnnaftre comr:
pensée autlientique novs irvite d'une certiine maniére i expérimenter
dans un engagement bien concret ce rystire de l'unité intersubjective,
Il fait appel i une expérience de plénitude et d'accompli:sement, vé-
cuec uniquement dans 1'imour authentique. Je nc me reconnzis bien comne
Etre réecl dins toule son épeisseur, que dans la mesure ol Je reconrais
activement et intimement les autrcs.

Au risque de passer pour hédoriste, j'affirmeré.".s que le bone
heur de l'hoame réside escentiellement dans cette authentigue unité in-
tersubjective, dans 1'amitié profonde et engazéo envers mes fréres les
hommes. Et jJe rejetterai L'hédovicme en affirmant que je poseéderal ce
bonheur, ou plutdt que j'en jouirzi dans la memure méme ou je ne le chere
cheral pas comne tel dans cot engagenent envers men frére, mais ol je

chercheral A le donner i mon frére,
6

FIN
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