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mblerait vour le moins imprudem. de vouleir démenirer
Lroxigtoncs dlun enchieineient aksolument logiive de la pensée de Gabpriel
3, PR yon: imnes .o i A sl vy e 3 a! o A
Maroold 5 U7 VU@ G2 BYLLenitlser Ea ;L;)&. c30pnIe 30 nom o'une ecole guels
congie, lui-mine se défend dlupe telle perspeitive dans ses ceuvres, mé-

me 5'31 n'en voit pas 1'impossibilité dans uni recherche spprofondies

o= chernwnvnit Wng?J;rﬁ (e00) u0i que ce soit qui
n sy stématique dlune aétephysique

L
tlr d'un centre ob la pensée s' rtablirait é la fa-
tun auuevrisaage &, ¢ diol, par une série
wrehes raticnneliessit enchafties, elle entrepren=
le rejoindre les ceandss de 1liixpérience communce (1)

pouvens Etallivr une certaine logique. une celbaine parenté, un lien en-

le Litre de philciophe gue celul qui, loin
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it de la spone
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ntlozophiane consiste A resireindre tonjours davantice le champ de ce

F o = i - s o L

g 'S e n o viey 1 V.59 Armnoy { IS S

ordl. Clest andsl que 1'elomnenent (...) ceviend

mise i question

PR ey, T | s, e
Oebriel Harced se

o
L
D

don¢ cowme wn explorateur qui s'ine
téresse & toub ce qui pevt stoffric 4 lui dans cetle perspective, ex-
eluant dds le peint do dipart de sa recherche toute limitaticn & un cobe
jet dsfiri gu'il devrait trouver dars un tut purement utilitaire. Clest
dans uwpe grands disporililité dlaccueil, et l'on verra plus leoin toute
la riche siprification de ces mots existenticls. qu'il slouvre d de noue

velles perapectives ss, persorne dans cethte recherche d'ue

4

ne voie dlacces au myste tre.
Cette curiosité radicale deviendra chez Gabriel Marcel wne vé-~

ritable inquidtude mitzphysique dans la mesure méme ol ells porte suwr

n 3

’ »

Yce qui ne peut &tre séparé de soi-mfme sans que le soi slanéantisse.
1

]

Or, dés que nous aberdens le mystére de 1%Etre, nous ne pouvens passer
cutre 2 la question méitaphysioue: "gue suls=j=?" 4 laquelle toutes les
autres questions se rapportent. hous ne pouvens denc plus considérer

notre recherche comme s'orientant sur un objet coupé de nous, un objed

devert pecs, meis s'orientant vers un nystére, dans lequel nous sommes

engagsds dans notre totalité; myelire qui enzlobe ma présence i nioi-

I ntest pas un Sire pour wmel que s'il est une présence,
& veut dire que diune certaine mariérs, il nfate
le dadans, et me dovient, jusqu'd un certain
T o C'est ¢n cela que la préscnce en tant
> vﬂtﬁveakecl veubl dire c*“"]c ne
_ - Te 3 une scume diéléments sur 103«
cepritv pourrait emcrcer sa puissance de manipuw-

la premiére indicatlion diresctrice du chemin conduisant au rys=

o~

tére se conctituera done dows le {231 d%enirer a4 1l'intéricur de ncuse

intérieur des autres par le recueillement ou, cemme -n\?lle
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fin centrairs., elest dars la lumiére de 1'espérance qu'elle se
- * - - N £ o4 » # - .o, - . .
evelopnes, accordant cradit 4 la piedite méne gn'elle ne peut saisir
1,1 oy a7 Tm veiva - 1- g i i ek e oy PP ey 1 it e A o ; s
SOJOCTIVOTIGN Ve LA PULL2S T }.L.’..)(.-: a e Gl llrie liexister ¢ d'une pSe

serice oud gorvantit 12 ccohérence et L'intellipibilité de 1a réalité wn-
LY

tolorique. Cette pregorce se manifeste comnz cortitude sinon d'un suve:

ces. du moins d'un salut ultime.

ce consiste 3 affirmer qu'il y a dans

de tout ce q'i est donné, de tout ce qui
ratiere d'un inventaire cu servir d
supputation guelcongue, un princige myste-
connivence avee mei, qui ne peut pas

aussi ce que je veux, du moins
~ﬁbc °¢LeCU#ncmbut dtétre voulu et est

4}
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o
o
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s
&
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Et 1‘ re::lv Je rluu t ‘pique de ecette affirmation
se retreouve sur lss leévres dlun aml face aux souffrances
de 1'8tre aimd: * T
tain nue tu guéri b
voild ainsi plongés dans c
re cntoleziqua.

iy

‘eul durer 34n:i, Je suis cer..
aut que tu gpérisses! " Lt nous
e qui est proprement le mysté-

fous aurions peut-8tre la tentation de qualifier la méthode ie
rocherche de Gabriel iavcel comme precédant d'un pur subjectivisme paye
chologique qui, en tentant de décrire les sentiments dlamour et de res=-
pect proprement inobjsctivables, donverait i 1'éire une couleur anthro-
pomorghique, »ais s'il est vral que le chemirenent de vabtriel Jdarcel

provient de sa conraissarce de 1'affactivité eb de sa réllexdon sur cete

1t dluve "réflexion

R
o
o
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de

t2 copnaissance, il rne Tt ras oulld
seconde” et non diunme purzinterprétation de ses sentiments d'aprés sa

réflexdonforimairet, Clest propressrt la recenraissancs dfune Présence

tion, won enracinement dans l'@tre;

e ouverﬁu re sur sulre cuose
I'opinien gue jisd de modg

-s puverture sur lea aus
cse entre l'autre et mod,
cornadssancs qul exile et 1taue
rous devient pernéatle et je

lui deviens nénéirable. 8
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Far le £ 4% waimo, Gabkpd ueel nmentre bien cue la connaiasane
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Considérant ainsi la i do L'homus, o ne pourya laisser
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spirituels de 1lthoane, cdane scn erpiricnce relipgicuse autherntique, et
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1herons ainsi liabdtracticn pure en
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o

quiapproche dec la viritd, pour recconnaitre que toute 1l'épaisseur

vrerture diun sujet a 178 cgard d'un autre sue

r2 congidéré camme sujet el non comne objet.




Clest pourquel nous ivsigizrons dovartage sur 1a libre pernfabilité diun

PoRgp §

P T TR W e AL e Bt o | e "-b_, o s - 4 TSI A R SR
SGUJET 4 W GUNRe oRjCh, CTelu-n-lITC (MU CULre CCLibiusie Comme 34Jet et

nea comme objet. (fest pourquol novs insisterens daventage sur la libre
permiaﬁilité d'vn sujet & wn autre sujet, perndahilité considérée comme
condition essentielle dlvne mystéricuse unité intersubjective. Cette der-
niére sera salude comme le véritable universel ccncrvet exdstentiel et
non 1'universel abstrait et ficidf si éloizneé du singulisr existentiela
Fous oscns eapSrer cue ce travail sur lo mystdre de 1'unité in-
tersubjective pourra monifester queloues jelons pirmettant nen pas de

2

réscudre nais d'éclairer wn peu l'historique querelle des universaux
tonjours dfacoualité méme dans la phileosophie contewporaine,



L‘V&“" JUCARKE EST 1LE REPERE CENTRAL DE LA REFLEXION HET:PHYSIQUE.

Quels que soient les termes que j'emploie dans ron discours,
je dois nécessaivement, pour les comprendre, me référer & une oxpdrien-

ce vécus dens laquelle, en tant qu'étre incarrég Jtai éprouvé rizlle~

ment Je sens de ces termes. EL ¢s nfest que dans cette mesure,; cleste

(\!

d~dire en tant que je reviens & celie explrience premicre, par ma ré-
flexion, que Je psux découvelr toute la richesse de 1liinépuisable cwe
cret renfermé dans ces termes. Par exemple: "les mots "se transporter®,
Yge retrouver" ntont pas de seng s8'ils ne se référent 3 une opirat
de ce type, quelque intellipibls que scit le plan sur lequel elle zlef-
fectue." = '

hvssi; i1 ncous semble impossible de chercher un point dtobser-

vation commn & tous ceux qui sont capables de jugements valables, qui
Ey i e N1A o 2 1andér > s .
gserait en quelgue sorte extrapolé e notre maniere propre de voir eb
dtobserver, scus prétexie que ”“cn parviendrait ainsi & une connaissane
ce universelle et quasi absolue de notre monde dans leguel nous sommes
scarnés e s nlavens que notre maniére particuliére de voir, d'appré-

hender et dfapprécier ce monde., Je ne puls parler dfun nonde que je ne
cemnais pas, dfun mende qud nlest pas le wmien en quelgue sorte, sans

pour avitant vovloir wramener le monde entier & celui«ld seul que j'ape

préhende; sinon, il me serait impossible de parler de mon point de vue,
mais undguement du voint de vuc de a'importe qui, et du point de vue

en définitive de perscnnes

Peub-8tre faut<il simplement répondre que 1ltidée diune
or durnﬂq“" véritable ¢ 18e, Lelle qu'elie se occouw
vrirait 4 un obssrvateur ocecupant une situation orivi-

12 Du Refus 8 L'D) de Cabriel Mareel, Paris, Gallimaed, 1940

4 o
Qa Ue
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gite ou bénificimmy d'un ensemble optimun de condie
ens optiques, est ﬁraliqvfa d1ﬁs le 11t de recons
1aitre que ce monde m'est dornd initizlement selon
une poerspective qui est la derne. 13

~

Co ne peut done €ire qu'd travers mon existence concrite, dans

ma penséa bien personnallsés et individuelle, e'ect-dedire dans ce qutole
le a de proprenznt incomawlcable cemuo Ltexisitsenes, que je peux découve
vrir dans le sens de reconnaitrs et d'évoquer ltexistence et 4 fortios

rl la transcendance, par deld le domaine de ltebjectivitéd pure. bt llen
pat d'autant plus certain de cela, du fait de refuser cetie exbrapelas«

tion de ltebjectivation pure, que no.s découvrens & l'intérievr de nous
une grande assurance de ceite présence située au-deld de la vérification

comme tella,

TAnCe

=1
&
S ex

arce incoercitle correspond & llas
gsive que certaines des plus hubtf -
5 1uy11qpcnu goit Llepprihensicon, soit
tout au moins JL pesiticn de quelque chose qui ve au dee
la de toute vérification pogsitles pour fizer les idce
Jtévoquerai sxvv7r"onu 1’3“01* ou lladeraiicns dont 14
et est par &8 finitien impossicle & 695%;118r9 et ne se
.aisze pas atteindre par cos éé arches de proche en
proche en les quo710° sp dﬁSL* ue au centraire tout
processus de vérificaticn. 1h

&/
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Voild en quelque - sorbe des expériences vivantes engagesnt la

a
3‘3

O

chies inw

£le

[_u

totalité de mon &ire, eb qul par esceuce ne pewvend &tre

sazrglenent pareo gque falsant partie duv sujet lu&“uvﬂgg mais od llcn
1

poud recommalire une véritehle invelli;ibilité grics & ceriaincs cone

f »

ditiens gue lten ne poub spicificr came si elles &btalent cbjectivez.
11 nouwa feudra done pénétrer 4 1'iatérleur d'un mords priviu
légié, ecivi ol 1'en retrouve ces actes ow ces évinements, afin de

pouvoir discermer la qualité intérieure de 1'expirience qui doit céei-

der, selon certains axes do références gui, par principe, ne peuvent
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extériour, olest~a-dire par vne penziée en

8
Clest ainsi que Gabriol darcel fait appel constammert cux cxpériences

L
les plus humtles, mais avssi Jes plus immidiates, afin cu reconnaftie
cet vniversel Y qui est la corscicnce de participer ensemile 3 une

certaine aventure uniiue, 3 cul\m;ulxq,sture central eb indivisible
de la destinée humaine.” 1

Ce qui novs rapproche le rlus d'une autre personng, (o n'est
pas nécessairement la similitude de fonetion qulelle exerce Vis-devis

L} .

de ma vie; ce n'est pas plus le fait quielle me reconnalt des qua'ités

s .0

qutelle posséde déjd, et mEme nous pourricns dire ni la méme maniérs de
considérer les choses, nals bicn plutot le fait de savoir qu'elle est
aux prises aux mEmes difficultés que les miernes; qu'elle sxpérimente

le faitlesse de lthomme, sa fragilité devent les épreuves; qu'elle cone
nafd ou plutdt ressent de 1'amour, et se sent aimée. Voild ce qui sera
le ptus capable de me Tapprocher d'un avtre en tant qulautre, i.c. en
tant cue personriel s'orientant vers un destin que l'on pourrait qualie
fier de commun, ne seraite-ce que par la vielllissement et la mort. Aine
51 nous scmunes capatles de comprendre ce que si nifie le mot fratere
nité dars son sens le plus intelliyible.

Mais encore 13, cet vniversel vivant ne dépasse pas l'ordre de
la communauté propremert naturslle et humaine. Cependant, cet ordre est
prérequis pour que la gone strictement spirituelle et religieuse vienne
s'y greffer, comme ure vie de grice, de don, qui ne dépend en aucune mae
ni@“e de nos propres initiatives selon un lien csusal efficlent. Cette
zcne du naturel ne se présertera qu'd la manifre dlun prérequis.

Avant de nous aventurer dans cetle zone striciement spirituel-
le, ecsgyons de lrouver un point de départ de la pensée mataphysique,

point de déowrt censidéré comme son repére central.

Nous aviors dit plus hauvt, qu'un mot, quel qu'il soit, ne peut
deverir otjet de réflexicn que dans la mesure ou il fait appel a une
exvérience vécue, Yar le fiit meme, ;e me libére de l'inadéquation de
ce wob en tant que concept abstrait. Ltévénement ainsi vécu se préscrte
comme wn concret trés riche et méme jnépuisable. Mais laissous Gabriel

Marcel wous proposer uvn exemple tric simples

15 Tbid. p., 1k,

—nn
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ce Jour qu'il
de la pensde clle

»asg 5»ulcncrb le croisc“ c

i erecontres ad plan
contrer guelqutung co nltest
‘est Sti'c au moirs vn inge

do dui, sc Juiy clesl, direleje dfun mot
: ; >
Al user nlns u'L¢e foit, une Co-prisence.o

» veaiment une de ces peanéos, clest un Gvla
nement gui sans d utca pour qui va aw fond des chosea,
nlarrive pas ou lau rd, qui est priverd comue les-rene..

Oﬂureu vigibles~--mars ¢ui toub di sfaccommagne
3 quiponciuent en quelque fagon la

6

'
~e
(3]
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Q

Ainsi,la philosorhie tend constammat 4 retcurner au repére
existentiel; afin de trouver payr la réflexici scconde la riche diversie
t& des implicaticns de 1'événeuent, quel qu'il solt, fub-1l purement
intériewrs Clest pourquel elle ne s'installe sas dans la pensée rais
par wie sorte d'effort gravitart qui donna prise au vervige, semblae
ble a 1'effort de l'alpiniete, c¢lle scrute £2158 cesse la pensée pensan~

o

wme dans une cormunion perpétuelle, =un 3%y familiiarisents ce mob

O

ey
étant pris au zens dlapprivoigemsnt., Clest done 1l'inteiligence prize
ceneretement en traln de peresr, de vire, de rechercher et db créer
¥ 4 $ 2
g 1'Tire mfme nourvit conshtamment dans wne Zrumnica perpftuelle ae
i
o

vee elle, Por niloscphie re Heub etre que concreto,
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Nous velle donc readus 2 nous demamisr quel gera le point ds
départ de ceile pnilosophie existentielle ou convrdie. 11 va de sol
> . . - & 1 3 . >
que le choix 49 ce point de dizmart ou (e ce Trapsre exlsbentied® ne

'u:aire, rmais en veo Qlure fin d3jd eablrovas

gelon La

, atune corizing L
[ : L. 3 5 Iy .
a cabte nihilogophiy, Comme i1 nme sla-

pas so présant ame un princine logiquenent dndubilalb .mais bien

Es
¢fun principe existentiollement indubitadle ‘un dndubitae

ble conersi,
Cr; le tub que se fixe Oabriel #arcel dans sa pailosophie,

elest, neus Ylavens dit., de ircuvar ou du meing de déveilsr mfme ol
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ce n'adtalt qre confuslment, le point de jonction cntre 1'individuel et
le transcendart, entre le sirgulier et 1'umiversel. Pour échapper a
1tobjectivataon abstraite, i1 lul faut donc partir du concret, de 1l'ex~

istentiel, le problime se posera donc comme suit:

Comrert arriver & intéorer effectivemert dans un

stéme intellicille mon expéricnce en tant que mienne,
avec les caractéres qu'elle affecte hic et nunc, avec
ses singularités et méne ses déficiences ~- ces défiw
clences gqui pour une part la font ctre ce qu'elle esto
A mesure que ma réflexion se ¢ ncentrait swr ce proe
bléne, il mfapparaiesiit plus nettement que cette inté-
gration ne pouvait €tre ni réalisée, ni méme sérieunsce
ment tentée, 17

Par le £iit mime, 11 doutait de la valeur réelle et métaphysiw
que de 1'icdée d'un systime intelligille. Alors au lieu de construire un
certain édifice, il ne lui restait plus qu'd creuser £l approfondir sor.
expérience dans le sens de son engagement dans la vie concréte, dans llex=
istence, pour dévoiiler autnt qu'il est poseible la qualaté ou plutdt
la qualification ontologique de son expirience comme. sierre. Ie choixt
de 1'expérience se constituera denc d'aprés les degrés d'intimité aves
- soi et avec les autres, quels qu'ils solent. Aubant il 1lul sera dorné

de recc:naltre, de rencontrer au sens plein du mot et lwiemZme et les
“autres, avt mbt l'expérience par laquelle il fera cstte rencontre intime
Joulra drune qpalifiéatjcn corerste et existentielle, Et si 1'on re ree
conraft nis 1'existence dés l‘origine de la palloscphie, on ne pourra
Jamais la retrouver en aucun zuire moment de sa dialectique si ee n'est
que par une tricherie quelccrque. Un ne passe pas & 1'exisbence, om.y

est déji ou lien on n'y est pase

Aprés avoir affirmé que quelque chose existe, pour mopirer
qu'il n'y aurait azucpn sens et gutil sexazit zbsurde de dire que risn
n'existe, CGabriel Margel pose comme exdistant privilégid, oested-di-
re comme existant ququel on re peut d'aucune maniére douter de sa
qualité d 'cx:of¢rt, il pose dis=je comme existant<type scn "nolsmime®

dans un 3e23 bien douernlnoz
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W53 Lielfdrmation JYexiste pent-Cire retonue, clest dans son
mité incdécompesable, en tant qu'elle tradudt d'une fagon non seule-
ment libre, mais assez infidéle, unc darde initiale qui est non pas
Je pense, non pas mime je vis, wmais j'éprouve, et 11 nous faut entendre
i1ci de mot dang son indétermination maxdmas" 18 Cependant Gobriel dare
cal ne veut pas dire rar 1d que, par un acte d'alstraction voulu, il se
saisit comme un pur sentant, 2 la maniére de Descartes qui se saisit
comme pensart, et par le falt mEme, concluerait qu'il existe, ifais il

vige nécessairanert quelque chose de plus:

tfais lorsque je dis: jlexiste,...]e vise obscu=-
rément ce fait que jJene suis pas seulement pour mei,
mais que Je me manifeste -~~~ il vaudrait mieux dire
que Je suis manifeste; le préfixe ex, dans exister,
en tant qu'il teaduit un mouvement vers 1'extérieur,
et comme une tendance centrifuge est ici de 2a plus
grande importance. Jiexaste: cela veut dire jlal de
quoi me faire comraftre ou reconnalitre soit par au=
trui, soit rar moi-méme en tant que jlaffecte pour m
mol wie altérité d'emprunt; et tout ceci n'est pas
géparable dn fait qu'il "™ y a :ion corps'. 19

Ainsl done, le véritable reperv existentiel ctest mon corps.
En effet cetie présence de mon corps 3 moi-m@me fournit la sonsistancs
exigée du Lait pour moli dlexister. Hais, mairtenant, si nous voulors g
gqralifier de quelque manicre cette présence de mon corps i meoi-méme,

Jje butte nboeszairement devard mne foule dlachoppenents, HMais je dee-

neurs toujours situd vraiment dmns le concret et llexustentiel, en su=
tant gue ma réflexion seconde récupérera constamment cetite morsure de
la ré21ité sur moi,. Et s'il nous est possitle diemvisager deltc anae
logiede la présentialité dont parlait Pietro Prini, ce sera &n autant
que le principzl analogué seva constitud par cvette présence de mon
corps, & mol méma, Peut-8tre nous sera-t-il pessible dfentrevoir cs nys~
Lére de 1'unité intersubjective aprds avoir traité de cetie présence

de moh ccrps 4 moi-mfme, *ais revenons plutdt au point de départ et

voyons quelles eont ces plerres d'achoppement que nous rencontrons sur

- e

LT T Pt e | £
1§ Du refus 2 L*Invocaticn, cité. po 26.

1$ 1Ibid: p. 27,
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notre route diés que mous essayons de A4finir cebte relation cu ce raps

N . 3 J
por b de mon COrps L BoL-iiilits

Diatord il faut préciser de nouveaul que ncoud volons nous situcr au-
dzl3 de la logique et de la pmsychelogie, cae nous serions enciins &

tomuer dans certyines erreurs 4o 1a pons ée modernes

X1gte au eris
1VCQdLe ¢n a pri
3y cartésienne du "eog
cura ot glotale gre la consc
mine jusque dans le travail
ivdubiteble dfun alotrald pur, 1.c. du sujet dépouilw
1& 2z teute détermination indifiduclle eb de toube
adnérenca au o de, A cetic acception purrﬂﬂat foruslle
du Ycopito¥,..on ﬁutribun ce caractére métaphysique
qui, au centrzive, appariient scul 2 cetie obscure
conscicnee individualle, 20
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Pertont. pour prendre vrainend conbace avee 1'eﬂiétcmtielﬁ It~
nebjortivabla, lc mélaphysicien doit recsembler davantage a llartisie
et ou salnt, ¢n coneldérant le plus poscible Itintlaité étallic antre
gon individualitd propre et celle de 1l'autre qu'il expbrineste dwms le

cancrot. Cependont, 11 faubt rester réaliste en se méiiant canshamnzat

s whflerion prizalre qul diforme Ja réalith 2 1vintirvieuwr de scs
piroetdds logico-nmathinatiquos, ¥ris les implications existenticlles de

enda fdemaurent vnles dons la comnexion indiscsoluble
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sentir (1'incamation) et de 1vintenticnelitéd du seae
tlen) (eoa) ©lle restitue ainsi leur acception native

wgelcues de la sensatica, du gentlment fondsmentzl cove

evec Gabriel Mercel que le prem icr inmde
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en langage sensordel sz p nee mene d@rﬁ Lthypothice que nous ene

chuc Eprouve par 1’orﬂ“U1*“e on paxr telle do ses par
nment derné; cu plus cx:ct"veﬂtg il esg
r]wylr’t ur extérionr qui le ?C“COlt
maniﬁra, nen peur llorganisme qui le subidt.

P

nne donné
dune coxba

Je ne me persuade diailleurs indisx‘ﬂc' nt du contraire
cue pares que mol --~ conselence spectatyice --« je me
transporte en quelque sortde idéalemen t d m3 ceL organis=-
rne, jfinfuse dons scn pdilir 1'idde que je mien forme; je
tends a '"79r'* paychiclogiquensnt wn phénor 3'@ que par
ailleurs je m'epplique 4 Géfinir en termas exclusivement
physiques. 26

J
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Alors, comment résoudre cebic antimomie? EBa disant toul simple-
ment G'il exdste deux ordres trés difffrents, formant un duslisme ire
réductible; Ltordre de la théoric ¢l l'ordre de la pratique. Ce seraitb
dorrer une sclution purement abstraite dfune situation beaucoup plus nys-
téricuse, car: MIL faub bien voir que cetbe ¢l Sbanh_Qﬂ qui paralit si
clajre ne peub~-8tre portée, =i j'ose dire, quii bras tendus; aussitdbt
que nous relichone notre effort, elle se perd dans l'enchevétrenent i-
nextricable de l'expérience ot 1'immédiat et 1ll'objectif se mélent et ge

28
recouverent sens cecselt

Nous croyers qu'il est beaucoup plus sage de considérer cone
crétement cette cualité comme transcendant toube oppositicn absiraite
de sujebt et dlobjet, dlextiriorité et diintériorité, dans un point de

vue qui se¢ situe au-delad de la psychologice

C'est alnei que le rapput mystérieux entre lline-
teras et llerterne, bign loin d’C re obligateirenent

(VX 4

cecagu cormiz une rel 4tioa toute abstraite entre des mon-
des qui ne cemmmiquent point, est peut-eire un Pcnutub
an feit essentiel par r"o 0ot Qunucl ces mondes mémes
ne seraient que des atsir Cu¢cnuo....pour ge laigser
nnt:alrk‘ vars ouulq chose qui n'est pas da la psye
chologiz, qui est au deld, 25
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h Lien! ce centre; ce f2it esseatiel eptre deux mondes, nous
pouvens dire gue e'est le s.nitinent fondamental corpoiel qui le constle
tueg et dars le domaine du sentir, boubt ce qui se ratiache 3 ce sontie.
ment fendamental, comas ce cul fait quiune chose pewtedire dite micnne

by

et meme Jusqu'a un certzin noint me faire ce que je suise

tiais quel est ce corps que jlappelle mien cu que je se8 comme
. n o -~ —
moi-mSme? Sur quol me taser pour affirmer que ce corps est men? Este
ce que je peux le considérer uriquement cemme un instrument du moi?

ifaie quelle est la nature dtuu iustrunent?
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¥71 somble bien que toul instrumeni soit un moyen dtitendre,
de développer de renforcer un pouvoir initlal que posside celui qui
use de cel ipstrumert; ceci est vral pour un couteaun ccmms pour une
loupes” 30 81 done je corsiddre mon corps lui-méme comme wn instrue
ment, nous procéderons i une chafne indéfinie d¥instruments, au lieu
d'y veir un instrumertiste se servant d'instruments comne le proleone
gement de scn corps. Lt nous scriens bien portd & le faire, si nous

considérons notre corps comme de l1fextérieur,

51 Je pense mon corps ccume ingtrument, jla trllue par 33, di-
sons a 1'éme dont il serait l'outil, les virtualités meme dont il assue
rerait llactualisation; cette ime, je la convertis en corps, et par con-
séquent le probléme se pose 3 novveau pour elle," & Queque soit le
genre de relation que jtétablisse entre mol et mon Corps,; nous pourrens
toujours, dialectiquement, recommencer le méme procédé, ot en arriver
ainsi d recornaftre qu'on ne peul penser aucune gommrnicatlon entrs
mol et mon corps.

11 nous faut affirmer deux existences, ou plutdt deux modes d'sxe
istence par rapport £ mon corps: dlabord une exdstence spatiale, 1°%Gtr
13", comng celle oue possdde toui objet extérieur & moi-mdme, cette exe
istence quzntitative gue Je peux constater moiamemep en la réfléchics
sant dans une glace, que je peux toucher, et cette autre wxlutenbe que

je peryols wniquerent dons llintinité de mon septir ou do ma ‘sensation.

"Lfun {de cos modes dlexister) est por définiticn objectif, ¢
clestrd-dire valalls pour toute conscieace doude de condition de pere

ception aralczues auwx notres, llavtre est par définiticn tout indivie

o
@
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duel, c‘cstni—diro 116 & ma consciences" -2 e dewxd €me mod
cénesthésie, par Gatrlel varcel, ssmble bien le plus con
Mais la question se pose 3 saveir 8'3l j a poosibilité m
ces deux ricdes d'existence, (Yest pourquol nous essayons covstamment de
trouver ung solulbion dans cetie tentative de définition ou de précision
Gu mot "MV ", dans "mon corps®, ce corps sensible et spatial que me conse

3 . NEFTTL o Y ]
itue en quelgre manicre comme Mol.

30 Pu Nefug A4 1%invoeation, cités p. 25

32 Journal “&ta ohysioue, op.tités pe 130,




fmd
.

Considérart mon corps en tant que liinstrument du moel, nous e

faiseors un tiers enbre mol etle monde extéricur, et ge ne peux plus le

reconraitre vraiment comme wmien, pulsque 1k n'cat plus senti ches mol
ou par noi. Alors nons ve pouvons réellement le considéd comae pur

ingtrunent du mol.

Résisterons-nous i la tentaticon dlebelir la dualité formée par
nod et mon corps, sous rratexbe de détruire un pscudew-dualisme? Kous di-

ricns glors: Je suis mon corps.

Hais prenons garvde: je siis mon corps signifiew

s Je suis identique & mon corps? Cette ddeniité
devra, elie aussi, dtre placdbe sous le regard iLﬁla»
able de la réflexion; puL+—ollc Glre muanCuU‘? 11

)

est mavifesic que nene "ttn 1dentité uurpoab esh
VIl NON~8aNS e elle ne prut-dtre affirnte qu‘a la fa=
veur diun acto irplicite dlannulaticn dn je et se
change alors en wne a firmation matérizliste: mcu -
corpg, c'est mol, mon corps existe seul. 33

ce qui cst proprement abcurde, puisque mon corps me peut en aucuns manide
re exister scul, cer il deviendrait un pur "Jo ne sais gquol qui n'e de
nem dans cucune leongue®, Eb 51 1'on teate diintervertir llidentifica=
tlon du mciocorps en dennawt au corps 1a pure forme idéaliste de soin gu~
jeb, on no fait que réconcilier e¢n quelque scoite cet idéalisme au matée
rialisme, comme si 1'm dovnalt le caraciérs spirdtuel i la matidére, au

lieu de matbrialiser lsespritD ce qui revient passallement au mSme point,
Dz toute menidre, il nous faui constater 1'impossibdlitéd de
prise des catigories dz 1lobjectivité sur ce que pous pourrions appeler

le mystdre du sentiment fondamsutal corporel. *L mous est dmpossible de

rejeter cetie Gualitsd sous peine de faugger toute rechercre valakle sux

Les decun aspects de sa polarisation ( sa subjecti-

7ité et sa midiztion ocu instrumenitslité) sont irréduce
tiblenont i“‘J‘UuuS d1ns le ;aln du ccntl;. je adl mon

nay ccuséquent; entfer en
uOit ~» 81 mont corps ne diffé.

33 Da Refus 2 LtInvocation, ¢it3;,  p. 300
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rait en qulane sorte de woi et n'étiit senti pir moi
plutdt comne Mconsenziente" (consertant). 3L

Au contraire, l'objectivation de mon corps fait que Jje lc con=
sidére comme vn objet en ma possession, un otjet de l'avoir, plutSt qu'u-
ne relation mystériecuse du je & 1l'Ctre, que comme quelque chosa que Je
suis d'une certaine maniére. %e corps devient un pur processus technicue
ou logique, mais non existentiel. Yans ce domaine danc, il nous faut abe
solumernt dépasser les catégories purcment objectives de la science, On
pourrait résumer en disart avec Jabriel *larcel: "Mon corps est une done
né, une situation fondament le, singulicre et incommunicable, une donné
transparente i elle-mémas, une situ ation qui se réfléchis sans pouvoir
se comprendre et qui re peute€ire 3 la riguewyr dominée, maltrisée, anae
lyséeo™ 3 ‘

La preuve de ce que 1'on ne peut 1:as penser son propre corpe,
clest que la pensée exipe 1l'attention, et cette dernidre ne peut se fai-
re que par llintermédiaire du efficient de 1l'attention., Aussi, n'est-il
possitle de penser mon corps qu'en le considérant comme pon rmien, c'este
Z-dire corme un pur objet n'ayant absolument aucun lien avec moi ~mame .
fn somme clest penser mon corps comme si j'étais désincarné, et 13 nous
nous situcas dans le pur fictif sur lsquel 1l'existence n'a aucune pri-
ge. Au contraire, ma réflexion seconde ne fait apparaitre mon corps
cenme mien, mais sans que Je pulcss difm qufil sfidentifie 3 moi, ni
qu'il se différencts de moi, ni qu'il est pour moi (objet). On transe
cende, sans la détruire toutefois, cette dualité: objet-sujet, cette
oppesition du pensable et de l'invérifialle, en une unitéd mystérieuse
que Gebriel Marcel qualifie d'irratiornelles |

'

Le réalisme marcellien se définit, de la sorte,

au deld Gu sensualisme et de 1'idéalisme, dans
cette affirmation d'dne "uniibd irrationnelle®, comme
donnée ou implication erdiginaire de la conscience ou
il ntest pessible ne de peinder l'esse, le percipi,
le porcipers, ni de les résoudre. jamais dans lYactuae-
1itd d'une médiation totale. 36 '

1] - . 03 Y )

34 Pletro Prinil, op. cit.  p. 38.

35 Bire et Avoir, col."Thilosopale de ltesprit®, Paris, Aubier, 13535
36 Pletro Prini, opfcit. v. L0,
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Avarr de pousser plus loin vers le mystére du sentir, il faub
bren cdéterminer cc que Gabriel sarcel entend par "mon corps, renérg exe

istzntiel ou existart type.

oo I3 me faut marquer nettement pour tout ce qui sui-
vra que wen corps est le repére par rappert auquel se
posent pour moi les existarts, et ajouterai-je, s'éiae
tlit la démarcation entre existence et non-existenceo”
Et il lfexplique imnédiatement rar un exemple bien con.
cret selon son hatitudes "Quand je dis: César a existé..
je re veux pas seulement dire que César auvrait pu &tre
pergu par moig je veux dire quil & moiemfme, une con=
tinuité temporelle objectivement déterminable;™ 37

Ainsi cette présence de son corps i lui~méme non seulement mae
nifeste la consistence de son existence propre; mais méme celle de tous
les étres qu'il peut penser coame existants, sinon on ne pense qutune
pure existence alstraire et idéale, quoi qu'il s'abstienne d'affirmer
que ltexistence elle-méme soit concevable de quelque maniére. Cependant
sor imagivation peut faire cetie chafne cunstituée par la continuité
temporalle ¢bjectivenent déterminable des rapports spatiauzetemporele
entre 1l'existant pensé et sa propre existence. Cette unité existentiele
le COnstitﬁée par ¢e rapport entre les deux existants, Gabriel larcel

ltappelle co-existence,

Et "Lfesplce dc cham

-

p ma.nétique of se distrituent ces chafnes
toutes ordonnées par rapport 4 mon existerce actuelle est ce que j'ap-
pelierai Ql'orlite exigtentielle ! 30
Par conséquent, si ll'existence s'offre comae un indubitable
absoluzent original, clest vien par repport au sentiment de mon corps
€% dz tout ce yui lui est relié dhine quelconque manidre, si ticn qu'au-
trement szucune chose ne peut exdsber pour meol. 41 faut gqulelle so0it ree
134 3 modl & la maniére da mon corps i moi-méme, ou comme le prolconges
ment de mon corps. Yoild la maniére pour un €tre incarné de Juger quels
que chose caame exigtante. "Le mande exlste powr mol, au sens, fort du

nmot exister, dans la mesure ou j'entretiens avec lul des relaticns du

i

37 Dn Refus & LtlInvocation, citd, p. 28.
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type de celleos gue Jltentretiens avee men propre corps, clestoaedire

14
pour autart que je suvis incarmd." 77
FPour une imtellizence pure, non corditicinée par le corps, il

n'y a aucune possililité de considérer les choses comme exisbantes ou
L0

nen existanteg,”

Cn peut comprendre mieux maintenant pourouoi une philosophie
objectivarite ne peut CCﬂ°11L“er une métaphysique proprement dire, car
elle fait atstraection, par définition de l'intimité concrédre des cxise
tanis avec mon existence prepre, Elle ne peut donc perter sur la totas

r -

ité de 1'€tre, pvisque dfune fagen jlen suis exclu moi-mime. Je ne peux
y découvrir L'universalité concréte, puisque je ne pourrai jemais me dee
mander quels furent les détuts ou 1’origine de cet Etre dépersonralisé,
Jécercerétisd et abstrait. Alors, faute de référence aux corditions orga-
no=psy chiques qui forment 1'iimédiat de la pensée, je me livrerai 4 1'ire

t & l'hypothése de 1l'akstraction, plutdt qu’ 4 l'indutitalité

o’
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de liexistence ol doit s'articuler ia ponsée, pour rester existentiels
le et coreréte, Si 1lton ne sec place pas dés le début dans 1'existence,
on n'y sera jamals. Ur ce lien de moi-ncme au monde ou 4 l'existence,
efest man corps qui en est la manifestation. Cependant la nécessité de

cc lien persomnel au morde peut faire surgir certains problémess

11 n'es emey e poser une sorte
- da ¢& endvn fun nod e se=
Fait la revom ans o UG
T3 G posa ey 3 AP erige
tentiel se 'rélgct4f1;m¢nt a lietre incamoa
clest-a-dir it dfétre au monde, b

Et Gabriel darcel précise que ce fait d'Etre au mende signifie
une parbicipation, une présence au monde, &t non point une relztion ou

une cemmunicalicn okjectivable, 11 veub par cette précisioan rejeter un
ps;chologisme_CO, tituant vn certain antloropocentrisme, Cotte particie
pation au monde, 4 ZL"»E::;.”'T,ence\3 & ltunivers me fait &tre ce qus Je suis,

Jusitihiernt par ee chee de mon sentir sur les dornées empirique® qui crée

bl ™ Refus a L.ilnvocation, cit s DPo33s
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:icu; j¥oloerveral que cettc situation,
clle col fondzmentale, je nc puis v
25 1a regarder coane contingente, &
16 mob g scit, par rapport & une cerbaine
c* tits saicissable en moi eb qui occuperait cette si-

tuation, mays pourrait aussi tien en occuper une autre.h2

Cependant comno Je posadds, par ma réfloxion preniére la capaw
cité dlobjectiver méme mon prepre corps comme ébant un pur instiumert,
et de renier ainsi L'intindité profonde qui nous wnit, il faudva faire

appel 3 ma réflexdon seconda pour récupbrer tout le doncret de eotie
intimitd, et affirmer ma participation et me rrésence au ucnde, zu lisu
de me corsidérer comne une entité séparde et totelemant indépendante de

cot univers ambiant.
Cependant, i1 faut Lien recornaftre que ca que Cabriel darcel
pelle la philesopttle elle-méme dans son effort spécifigue, clest~d-

ap

dire la réflexdon seconde, n'est pas coamandée de l'extérieur pi vio=
lentde d'aucune manicire par un principe psychologiques Ctest le domaine

(SR}

propre de la libertés

Cebtte réfladon du secand degré, cette réflexion
”ﬂlla.nﬂriqax., azp qua pour eh par da lihart tds rian
dfestérienr A mol ne paut mty centraindre; 19idéc mée
ma de copbrainte est dzns ce registre vide de toub cone
baan possible, 0235 lors je peux cheisir 1l'absurds, pare
ce qu'il m'est alsé golt de 1ne peﬂsudc r qutil n'ost pas
Llaksurda, geoit méms de le préférer en tont qutabzurde;

'.’..

11 suffit pour cela gua jiinterrompe arbiiraircuent

-

vae certaine chaine de réflexions. L3

—

To, en effet, nous reconnais que 81l existe un domaine on
personne dlzutre ne peut péndtrer, clest bien le domains du recueille-
mant, corme neus 1llavens défind plus haut, Ce n'est que par tn effort
tu ieur de volontd queje peux entrer cn moi-méme eb preduire cette
cﬁwinn de pengées, dms la plus grande attention, Ctest pourquol nous

prurpons le qualifieyr du domeine de la liberté seuleo

Se

c‘.{.j Tha R.C.--*J & 1‘ Inveoc hb'(‘.",l:} Do 3

v




insd la lilertd devra 8tre cusidixda cewmie le principe effi-
cient de lareconraissarce de notre parbicipation & l'univers, de nctre
présence & liunivers, mais tovjours en tant gue ceble parvlcipavion est

. L R R . .8 S
inverifiabtle, parce que singulicre et coancrebo,

Cette pnilosopaie concrdte et existentielle donc

se constitue autour diune dennée qui ,en se réfléchise
sanite non sculement ne devient pas transparente pour
elle-mfng, mais se muz en lfappréhension c1ﬁth"to: 2
ne dirai pas d'unc contradiction, mais d'un mVubu re ras
dical, qui derre lieu 3 une c.nur.‘qu,Le aussitot que la

ensée dJSSUﬂsive starplique & le rédvire, ou si 1ten
veut, & le probtlématiser. Ll

J
r

Or cetle antinomie, dont le corps, ou plutdt mon corps se trou-
ve le centre, ou encere le fait essentiel que nous énoncions plus haut,
c'est celle que nous avons justement reconnue dans le mysiére du sentir,
gelon que l?cn considére la sencati.n de liextérieur comme uvn spectateur,
ou que 1’'cn stintreduise a4 1tintéricur de cet organisme vivact commne
dans une zone prévilézide non objectivable. Vans le premier cas, mon
ccrps est aussi coneiddrd comne vn ing .rument et ma sensation, par le
fait mime comme llappareil récepleur et transmetteur d'un message. Lns
le secord czs, mon corps correspond 4 un inddfinissatle: J'éprouve, Je
me manifeste ou encore je suis menifests, et ma sensation devient en
quelque sorte 1fimmédiat, ol le sentir devient le senti en quelque mani-

S0
- Je crois que Fietro Prini rend bien 14 pensée de Gabriel Moicel

lorsqu'il ditb:

sentir oui oouSmterd le jugement
1ité, un indissociable complerus
&, d'autorelation et de relation
n% et de "participaticn”, Ciest
at que se reccnstitue ce "milieu®,
es liens, que se rétaklit cet ¥Etre-

vec" ou ce dialogue avec le monde, menacés d'aloliticn
pzr le penseur cbjectif. LS
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WPLICATIONS MOTAPHYSIQUES DU SERTIR

Il nous faut majuntenant analyser cdavantage ¢e qui est conbem
dang ces derniéres lignes d’une densité incomparable, afin dfen dégager
la ligne dlorientaticn vers la {inalité de la philosophle de Gabriel
Harcel, Bt stéclairant de quelques exenples cenerets, censidérons 1°apw

port absolument néeescaire de Lla 1iberté dans la réflesdion seconds sur
iz gentir, comme je fus appeld 3 la faire dans la considératicn de mon
corps en tant que corps-sujet el non corps-chbjet, puisque en tant qu'ée
tre Incarnd, ou 4 cause de llincszrnation, je devais transcender cette
oppositicn sujet~objet, pour parler de médiaticn sympathigue du .,c:ru.u.
au lieu ¢'instrumert du sentir. EY la sreuve de ce que je ne puls vrale
rient pas considérer philoscphiquement nen corps conme wn objet, clest
gue mon expérience: "... est strueburde de telle fagon qus je n'al au-

cun noyen direct de savoir ce que Jje peax encors 5 78, wne fois 1la lien,

‘G—‘
w1 3 . W6
le vineulum rezmpu par cz que Jlappelle la mortis Cola signifie que

¥ o i ] a - [ 2T e ~z —mpn
je suis 136 fendamentalenent & rmon corps; et non dtune manicre puzes nend
aseceidenielle corme le possédant ¢t le prscédi. C'est encore teute la

distincticn gui se joue icl entre Liavoir et 1°8

Fels avant de déterminer ce que serait ltimplication matzphysi-

i faut dans uve analyse plus approfondie du gentir,

Sorie voulant aue la récepltion ne soit qu'ume pu-~

re passivité, ce qui nous condulvait inévitatlement a une grande confue-
sion danc la considératica du sentir, Voyons c= que Gabriel #arcel en
dive

a'est~ce en vérité que recevoir? Pour répone=
Gre 2 cabiz questicn...attachons-nous av rapport

1, - Réflcidon et mystére, Paris, Aubler, 1551,




Il

aUe
sol

10 que nous ¢isons
e, If‘ ' s C"“\'-\ ‘adr ljil‘
guelquiun du dshors...ll n'y a de chez que par rop=
port & un esol, qui p“un~vnrc dureste le sol d'autrui,
ou x“:c avirui coiwne soi, clest-dedire wn &tre qui est
censé pouvolr dire mol. Il y a 1d un mysidre, je le
I'\/l.-JL-uq h?

chcﬁ‘.

Ainsi, receveir quelgutun chezemol, c'est llaccueillir da:ns une

0 . »
zene privilez:

I

e ol ltemtiance est cn quelgue sorde imbible de .aa pré-~

i~
e

gence, selon wne pré-affectation ou une précrdination, de telle sorte
que cet autre ou plutot cet hote me recennaisse dans cette qualification
mierne si Je puis dire, du domaine ol je l'accueilleas Cleat pourquoi il

o

faut que je me sente d&js chez-moi dans ce lieu avec lequel je dois m'e;
priveiser, me familiariser, participer dans Llintimité afin que mon hie
te puisse participer lui-mfme & cobie intimitd, et me découvrir vraiment
dans ce que Jje suls eb nen dans ce que j'éio Ce que nous pourrions enco=
re sxprimer ainsi: qu'il me découvre dane ce qui me fait mei, dans ce
qui est wlen, dzuns ce qui est en quelque sorte le prolengement de mem
corps-sulet, ol je dois me sentir chesemoio Cetiec vécepiien devient done
vraizend un acte dthospitalitdé dane un demaine qui n'est pas celul de
lfavoir, eb ol 1'héte viendrait tout s¢wp]a1cnu prendrs la place dun
objets mass ol il vient communier & une certaine plénitude de mon 8tre,
g ce gui est concrétenent ed exdsbentiellonent moi. Hous pouvens done
reconnaitre catte réeepiicn ou cethbe hospitalitd comme wn don, et nom
comie une simple passivité,

Sentir ne peut donc se réduire & vne passivité, mails tiem au

£ 3

entraire 11 présuppese wn &lément de récepticn ou sens dennd pius haui,
L.@. 2u gens dlaccuweil. c¢ihospitalitd, de don da sei dansg le fait de
stouwvrir d...lei, le terme de participation rendrait tien ce senss prene
dre part 8....0u btien faire partic de se.. mails en faisant remarquer

que nous he parlens pas d'une participaticn chicectivableo “u coniraire

la nonaobje ité aprorait comme la conditicn sine qua non de cette
iy . P s 341 i ntArdeny ton
participation, qui préeuppose vne certoine disposition intérieire diac-

L7 Du Befus 3"; Lilnvoes
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cueil, qui, ¢ile. ne pent-&tre représentée comae un objet. Cette dispo=

cition intdricure fera rdeczsaivencrnt appel 2 1a volontd et 2 la liber-
8. Clest povegquoi rous parlerons de 1a volonté de participationo

i peut dire, dtune fagen gzénérale, que 1ll'expérience

humaine la plus irrécusatle est inintellipible si nous
ntaccerdes LS par une place importante et peut-&ire mine

CCYU““lO & la voloutd de carticipatione iuis cette volonté

elle-péne n'c t mdtaphysiquenert possibtle que sur la basge

dtun certain consensus qui par définition ne peut €tre

que senti, U6

Pour mieux faire comprendre ce que si nifie ce cansensus senili,

laissons Cabriel sarcel nous expriner un exemple concret:

(o-.) il suffit pour le ccmprendre de songer au lien
incroyablement fort qui unit le paysesan 3 sa bterre. Rien
ne serait plus inexact que dlattribuer 4 ce lien un carac-
tére exclusivensnt utilitaire, ﬂous somzes icl par dela 1'u~
tilité par dz13 le profit. 41 n'est pour s'en rendre comp-
te que H‘ évequer la condition si malhaurcuse du paysan qui
o vendu son bien et oui vit 4 la ville chez ses enfaris,
méme lorsque ceux-ci lul témeignent de 1'affection. datd-
ﬂcuewm,ﬁmhmmevn.umhsmmcmmcmmaarlepﬁwo
YMais il ne parvient pas & s’adapter, il souffre divne sorie
de Llessure incwrables L§

Voild une participation bien réelle axnsi décrite, et qui pour-
tant ntest aucunement objectivatle, Le lien qui unit le paysen & la tere
re, ce mede de pardicipation, senti si fortemeht, fait que la terre f£alt

le son etyr

0]
=
g
i
[
L 2

£y

G
en quelque sorite partle 3 la manisre d'une présence
{7

indissocizble ou encore d'un co-cssee Clest pourqudl la pariicipaticn
devra €tre considérée résllemint comns un engagement 3 P3fcuvrir 3..Y¥

plutot qufune pure affectation agsimilée au subir

. Mais de ce point de vue, 1l devient pascAL1e de décou-
vrip une centimuitéd entre le £a2it de sentir ob celui de
créer ~~ Ce qui zeralt au contraire inconcevable gl ncus
ét*on en présence, d'une part, d'ure simple n:ssi?ité; da
Ltoutre, dlune activits pure....Ltapplication d mon sens la

W8 le Mystére de LiNtra, op. clt. 1, p. 132.
L9 Le Mvatére de Lilire, cité, 1, p. 132,
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Mais coament pourrait-on sortir existentiellement de cette en-

.

ceinte de la priorité métaphysique du sentir ponr accéder 4 cette come

rurication ou plutét 1 cetble commmion des censciences 7 (e ne sera pas
un protléme si je.consid§ra que le morde n'est pas un objct pour moi que
Jje pourrais toubt simplement me représenter, mais que Je suls, par 1'ac-

cueil actif de mon sentir, en communicn intime avec lui, dans une parti«

n

cipation immédiate, ron objectlive. ‘Yar le fait méme ce monde m'informe,

’

me crée en quelque sorte, non come une entité séparée, mais comne faie

sapnt partie de lui-méme dms ce qui le crsiitue exdstentiellemsnt, cone
crétemerts. Mt clest 3 cette seule cendition: que Je ne me considére pas
comie un €ore "a SeY affirment que le monde se réduit 3 son monde 3 lud
et dont il serait ebsolument indépendant, que je serai en 1egure de ree

conraltre L'affirmzticn théocentrique de la souveraineté divine,

Ainsi, la participation dépasse cunsidérablement les llmJtes
du pur sentir, dans la mesure o n0ure réflexion secnuds gravite & pars
tlr de ce sentir non coame un pur sulir, mais comme une pénétration i
réel par un accusil actil que le terme de responsivité serait le plus

en mesure de traduire,

en réfléchissart sur 1'lidée de réponse, sur

ations de 1'idée de réponse, que j'ai &té a-

1ser le toi en tart que tole....car si ltebjed

init cemme ce gui ne vlent p*s c“mvue de moi, <€

ol je ne cocnpte ras, ay contraire, Jje ne m‘garcs-
=% ne qu'a ce qui ect regardd counme

3 rz de quslove Fagon que ¢ 50ites

et cette répense peub ne pas se tradulre rar d“s moLss

la forme la plus e de l'invocation =- la priére ~-

peut trouver son exaucement... dans wne certaine transe L

formation intérieuvrs, ou encore wn afflux mystérisuz, '

une pacificatien ineffable. 51

l"{

Nous le voyonz bien, il s'agit encore ici de préciser un cere

tain mode ds Yprésentialité® selon lequel steffectuera la rencontre de

]

51 Du Refus 5 1‘lnv0“:130 s eitd, p. Lo
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moiemEne avee la réalit? ou plus spidifiguement avec une aubre conse
ciencege il ent vrod aue je ne neny awpleoyer le vorstdf ou la dewsdene

pirsonre i provon persceryel quien avtant que cotie personne, ov cote
te rialité personralisiée se situe on ma FréS?wao “ails de «elle sorte
de préserce s'azit«il ? Comaent pourrit-on q"aljfier, 51 c¢'est possikble
ae le faire, cebte préscnce gridced laquelle la répense anthentigue est
rossible. ¢

I1 existe une présence physique quipourrait fort Yisn €ire qua=-

551

Jut}

1ifiée d'alsence pure; par exemple, Si nous sommes deux Pers nEs

e IS B 3 . - ES 3y — . &k
ges sur un memg banc publiic, dans uvn parcy el sl nous somacs compléte=

P

gnorées 1'wne de l'auvire, parce que nous liscns respectivement

] _),[

iz

-

men

notre Jovrnal, comme de purs étranzers, sans rous préoccuper aucunenent

de la présence piysique de l'autre. Ye ne peux en aucune maniére affire
YESRAS]

Y

mer que cebte perscnre-1a n'cst présente. Progressons maintenant dans

g

ltintensitd de cebte présence: Ye alapergeis qu'un homme est prés de moi.
Nous nous croiscns (et non pas: nous nous rencentrens) du regard, et a=-
prés s'étre salués d'un perceptible mouvement de t8te je Jul demande
quelle heure il est. J'obtiens une réponse exacte mais bréve. Puis ncus
faisons l'échange de nos questions sur le nom, l'adresse et la fonection
de 1l'autre. Jusqutici, cetie préscnce pourrait cire qualifiée humblenent

1

de surerficielle, une présence de gurface, une juxbaposition en quelque
sorte d'objets, ou d'individus q 1 se considérent comme absoluwmert exté~
rieurs 1'un 4 liautre. 11z jettent les yeux sur l'autre coame sur une
certrine fiche ou carte d'identification fenciionnelie, Cepaﬂdaﬂt Je ne
sﬁr@reﬁd i me considérer wmei-mEne comne cette carbte d'identité & montrer,
doac comme superficiel, dans la mesure neme o je vansidére 1'auire de
cetbe maniére, Ln refusant l'accés de ltauvtre en mon intérievr, il scme
ble que je ne wme conrcaisse plus d'intéricur; et je me devierns d'autant

aun contry¥ire, une cervane intiaité se

crée entre nous denx, si nous ressenteors un certain lien gqui nous writ,
- S '

par exemple ¢n faisant appel aux mines expdricnces vécues, i la nlme an-

zoisse dent nous sommes en proie tous les deux, alors il se crée, dise

Je, wne unite reclle enire nous:

ces S8 CXée une WNItE eu lagquelle liantre et moi

SANDS .150(2’53 Ce gul fevient o Clre qu 'l Ce3se pour Ure
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tre;, rous comnmniquonsy et ceia veut dire que l'lautre
cesse d'étre pour moi quelquiun dent jJe m'entretiens avec
avec wmoi-ncme, il cesse d'étre encadrs enire moi et moi-
némsy ce moi-méne avec qui j'étais coalisé pour L'fexamie
ner, pour le jurer, a comqe fondu dws cetle unité viwarte
vante qu'il forme mainterant avec moi. Lt nous voyons

ici s'ouvrir le chemin qui méne de la dialectique &
1*amour, 52

Ainsi, dans la mesure ol Je commuhique vraiment avec ltautre,
je commurie & un toi, clest-d-dire qu'k s'étallit une anité commune
dans laguelle je me gens vivre vraiment. J'abolis la forteresse infrane
chissatle que je m'étails construite contre l'agresscur représenté par
ce tiers pour mol, je ecesse de le considérer comme un objet dont‘je
dois entrer un possession, pour participer le plus intensément pessi -
ble & cette profcnde unité intersubjectiveo. Et clest alors mme qué je
mtapergois jusqu'd quel point mon Etre s'épanouit dans cette communion
intime, qu'il est constitué ontoloalquenent come une ouverture au toi.
Et ainsi je me découvre dans la negure méme ol je ddcouvre l'autre dms

cette communion,

. Jlexprimerais encore ceci en diant que Je ne commue-
nique effectivenant avec moieméms que dens la mesure on
Je commvnique avec l'autre, clest-d~dire ol celul-¢i
devienv tol pour moi, car cette transformation me peut
se réaliser que grice 4 un mouvement de détente iutérieur
par leaunsl je mets fin 3 1'espice de comtraction par
1dquell Je me erdspe sur molendme et du miums coup nme
defo"ﬁ 2o 53

Et 8'il est un domaine ol il est passallepment facile de recone
paitre ce mouvement de détente intérieur, je covls bien qus ce soralt
ecslui de la musique & quoi lfeon reconnait populairemsnt la faeculté dia-
doucir les mosurs. Deux persornes éprises de musique et s8'y coanaissant
aggez bien dans ce domaine se sentiront Stroitement unies dans une pro=-
fonde communion, en écoutant ensemble une pidce musicale qui laur sem-
ble extraordinairvement belle. e sera comme si ils de sentaient attie
rés fortenent hors d'eux-némes, 4 la manicre diune extase (ex-statique)

pour se fondre dans une méme unité exprimée sensoriellement par cette

4

52 Du Refus & L'Inveecstica, cité, po UBe
53 Ibids p. LS.




wmiique mélodie,

Clest ce que Cabriel Iorcol oxjrime en ces fermes: "..ctlest,
par deld les systémes cice ol le jugement necus enferme, une sorte dfine
distinecticn féconds ol les 8tres commumiguent, ob ils sont dans et par

Sh

Il ne faudrait eependant pas considérer cette indistinctieon

1tacte mime de comnunicationo!

comrae une pure confusion ou les dew: €tres qui se rencontrent ont 17ime
pression diétre perdus, clestef-dire qu'ils nlent plus lfimpression et
méme la focoulté de se recomnaltre eux-mimes, mais bien au contyaire.

U, ,.ctest bien plutdt une sorte de milien vital de 1'8me o

cellewcl puise sa force, ol elle se rencuvelle en s'éprouvant. Comme

tout & l'heure, ce qui doit s'exercer c'est vne volorté de participasw
4

tion," 55 qui dépend essentiellement d'un ache de la liberté, pour

fournilr 1'effort du recueillement, qui est, comne nous ltawens expri-
né plus haut: l'acte par lequel je me ressalsis comre unité, dans une
détente, un sbandon 4, ditente en présence deosas

Je zerais purué en précisart le sens du mot abandon, & l'ope
poger jusiemert au fait de se sentir perdu. Je denne comme euemple:

P

deux personnes se sant égarfes dans une forét. Plles se sentent perduea
e

réelleman’, et scnt en proie toutes les deux & lfangoisse. Yais le
fait dexméri menter ensemlle ceibie mine angoisse les incite jusqu'a
uz cervain point 4 se fendre dans une méme communions dops un simple

regerd, ile se comprennent, 2 moins que l’orgueil de 1'un cu ds liaue
4 a

vre devienne princips mystificatour, qui cherche 4 veiler et A cacher

la réalité intérieurs de 1l'un en vue de tromper ltautre, dlors il finie

et

réalité, manifagbant qu'i

[}

rait par se itrempsr lul-izSme sur sa pronre
reseent encore plus de creinte que i'autre qui se recomnadt angoissée
Mais supposons au contraire que la liberté de chacun entre en jeu dfune
Ny e v B WO S o o ) . 2. - § g
nznigre pesitive. Tres simplement 1'un cherchzra a encourager llauirs
et dzns cette mSme mesure, il stencouragera lui-mime, l.e. il sera ea-
covragd lui-ndme par le courage qu’il awra veulu fournir a l'autze.

liais cela présuppose yce llauvtre sz préssnie récllement comas um toi,

ctest-2~dire comme uvn €hre cuvert ei sbandonné volontairemert a nple
cly Dy Refus & Lilnvocetion, cité, p. 52
55 Ibid:



néce, et réciproguencnt,
11 sen®tlerait que pous soylons sautés du corpsesujet sentant

et sentl au Toi consecicnce personnelle sans montrer un peu llanalogile
de prégentialité qud unit cos deux aspects. n effeb, dans l'expression
fimon corps®, 1l semble exister un indice de pessession qul ne paraft
pas se retrouver chez le "{oi" conscicnce, méme si J"on entrevoit que
cetol" fait partie du "woi-mémeY, i.ec. qu'il le participe, puisquiil
le constitue, le erée d'ure certaine maniére, cowma nous 1" avons vu. 11
faut done revenir sur cet indice de possession et considérer sa poriée
existentielle,

Alors voyecrs de quelle a;partenance ce "iol ouvert does" peut-
8tre qualifié par analozle 3 l'appartenznce dont mon Cerps ou mon sea~
tir peut-3tre prédiqué, lorsqu':l est considéré comue corps-cujet. Par
exerple, s1 J'al 4 affirmer que queloue chiose m'eppartient, clest donc
qufil peut exister une cortalne conbtestavion sur cetie appartenance;
et que j'al A préclssr les droits que j'ai sur ceb objet, d'une meniérs
objective, ou bien 8 faire oppel awr liens plus sysbérieux qui nfunis=

sent a lul, considérd comne non-objet cuslconqueo

Ceci fait partie du demaine de Paul,..d l'avantace
de wetire en lunidre L'existmice d'une sorte de dusliiiéd
a 1"intéricur de liappartenance; en effet clle permet
ce reconnaitre qu'il sxiste dfune part une réflexon
entre 1llobjet et un .ensemble dont il faid partie, de
ltautre vne relation bien plus difficilement plécisae
dle entre c¢e nuz cbjet et un ecertain qui, lequsl le res-
vendique comme sien. 55

Cetie derniére relation peut glouvrir 4 un send teauvcoup pius
Gématérialisé, mais en méne terps beaucoup moins chjectivable, Un peut
peut lud domner par exemple le semg dfincombers il m'abpartient de faie
re telle opération, ou bien: 11 est de men demaine de faire de la phi-
loscphie. Cependant jusqu'i quel point cette apparienance peubtsglle

,

Stre prédiquée d'une personre, cu diune réalité personnaligée? Par ex-~

cuple, nlest-il permis récllement de dire 4 quelquiun RTu mfappare

. a 1. b S g ok - 2 i "
tiens® sans faize appel 3 cetts prétentien historlique du maftre sur
SO -

VA - ) A K] " -

6 Du Refus a L'Inveecation, cité, po 55,



scn esclave, mdma si 1'en considére qu'il peus stagir 13 de mon enfant?
Clest comne si je vioclentais la liberté de quelgutun, ev que je m'ociroy-
2ig ce qui est proprement iralifnable d'urne peraorne individuelle. Je
dirais plus; clost comnc gi [emc pensals epie 4 olliger quelgufun & miai-
mer; ce qui” !r :eente cons absoluacnt contradictolro.

HI2 est trés curieux dlobssrver que la question se transforie

, - . - o
complétenert si Je viens & déclarer & un asutre: je t'aprartiens. Lous

57

changeons icl complétemert de domaingo!
Bien entendu, nous semmes portés bien au~delad de liobjectivable

et 32 ne m'est plus telloment possible de décrire le mode de cette apo

partenance toute personnelle et je dirzis méme personnalisante, #ais faie

sons eppel & ce que nous ressenhons concrétement lersque nous pronongons

cette parole: Je t'appariiens.

Plagong-ncus au coecur de larelaticn initlale°
Jacques, Je tlapparticns. cela sigunifie: Je ttouvree un
erddit 11imité, tu feras de mei ce que tu veudwras, je
rne demne & toi. Celz ne veubl pas dire, au moins en
principe: Je suls ton cuc ave’ au conitraires likrezentd
je me mets toub entier & ta disposition; le meilleur
asage que Jje pu igge fairs de ma 11 berte. clest de la
placer entre tes mains c‘esn comme si librement Jje
substitrais ta ll*ﬂ‘tﬁ Ja nienne; ou plutdt clest
dans cette suuuuutau¢ou mems que paracoxalement cele
le-ci se consoma. 58

Ctest 14 que naus pouvons peut-dire entrevoir un cerbain sene
& la réponse gui pout-Stre dennde & cebie affirmation. "Tu mleppartiens®
ne sigpificrals plus: tu es wa chose, Je ferai de toi gelon mon caprie
ccg iis bien: Je t'accuzilie activement au sein de moi-mfme comas celui
gui participesra intimement 4 toules mes initiatives perscnnelles, comme
vn véritable tollatorateur-sujet, --- 11 n'est plus questica dfobliger
guelqulun & R'aimer, ou encore & aimer l'ozuvre d laquelle je e consae
cre, meis il s'agit toui au centraire d'accepter 1l'amour de gquelqu'us,
dlacecepier qulil sime cette ocuvre cemme une tache que j'accepte qu il

¢ffcctue en collatoraticn avec moi. 11 n'est pas questica plus qutil

58 Du Hofus 4 L'Invocotdlon, citd, po 57.
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devienne mon &zl 4 tous los titres aw point de pouvolr se gulstitucr

. i o . - ) “ -
& nmoi-mfme, Au centlraire, je fais erpal X wne union ivés intime ou ne

~y

- 86 corfond pas ce gui esd proprcment inaliérallce. Cicst en antant qutdld
demeure personnc, ou réolité perscrrelle, ou encore pdalillé sujet que

jtal tesoin de lul, que Jjes l'laccepte comse collaztorateur.

Lorzgue je déclares je t'eppartiens, estece que

olis un acie d'abdlcau101 totale ? est-ce que
8 défection en bant qu’btsa pengant et voulant?
Yie sera ma »éaction vltérieure & une mainnise
&ventuclle? ©1 clest elle que véritablement j'ai non
seulemen COHQCHL-V, mais sounzitée, il n'y a aucune
raigon pour que je a'insurze contre elle lorsqu'clle
sera cffoctlvea Tout dépend donc ici de 1l'esprit dans
lequel je ae suis donndo 59

ci"-‘m
'-O(

Mais alors, gi je demeure en possession (quoique ce terme soit
impropre 1ci) de tout ce qui me fait persornel, dv ce qui wm'est propree
ment inaliénable, je peux me poser la question suivanie: esi~ce que je
me doune réellement? ou lien est-ce que je tlappartiens réellenent? &1
onl, ce sera nniquemen% dans la masure ol je pourrai dispﬂser de moi,
ov en @lautres termes, dans la mesure od Jje mlappartiens. Hais nous

voild de nouveau plongés dars 1'incbJectivables

Pourtant de toutes fagons il faudra bien élucider
ce que je veux dirs lorsque jlaffirme en un langasc ie
nadéquat, uéﬂctuot:«“,, que jo mfappartienss puutm—u
i aurcqa—pous 1ﬂisr,t 4 subgtituer av terms apparte~
nir 1l'expression &tre ca r*Lh-d pas & eoienfme. Le piro-
bliue fondamental coneiste 3 dbterminer guzlla est la
relatica corc;ébe qui m'unit & med-méme -- ou bien, plus
profondduent, 4 recernaitre si 1'idée d'une telle relation
ne doit pas &tre transecendée. 60

Par conséquant, ey cansidérant ma propre persorne, je reviens
encore 4 csbte Gualité que nous reconnaigsions dos le début entre mod
et mon corps. Clest commz si nous retrouvieons l'edistence de deux su-

jeta devant s'uniy par un certain lien intime et mystériecux, ou 1'un

ids p. 58

0 Du Refus & 1iInveeaticn, Po 55.
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des olfments ne doit pos etre considsrd comma llesclave de 1tautre, mals

~
Pl
-

N w wlevel o] Sy e P fooqydennrs 4 1 arwmases s oy ry i 11 o
od Xtun des cicmenits it & Liautwoe: Je tloppariiens, auv meme sens gu'en-

5 ] 333 5

tre deux consciences. Bt liexciple du fyére cadeb envers le fréve ju-

rmean marqgue bien icd, en tant quiorpnelina, la possibilitd de 1'éparcuis-
sement deg devs ré41itds dars la recennaissonce de 1 o

par lc caded, Mous devers done Jes considérer, ces véulités, comme dea
réslités-sujets, comee étant des inaliénables personnalicées en quele

que sorve, cor il efagit pour chague r2alité de s'dpanowir dans 52 Téaw-

lisation prepre. clest-i-ddrs dens le ce pourquol elle est., ve dirais

gque le tut ou la réalization entiérs de cette réslitd ccastitue cetie

dernidre essentiellement en appel & sa réalisaticn. Adnei, le je m'ape

partiens est transformé en: je ne m'appartiens pas. '

Cn s'lacheminerait airsi vers cette conclusion en
pporence paradexale quli vae des limites du clavjerg

a
je m'appartiens eat une affirmation qui se déiruli el-
1e~r€3,, parce que "ie¥ nlest plus que la négation de

tout contaemu Sﬂhcib"—uwe en général - et qu'd 1l'au~
tre limite, €lle tend 2 sc supprimer également et 2 so

Lransmusr en une furmuse du type coaniraires J'apoar-
tiens & telle valeur. 61

11 ressord clairement de cetie réflexion que la liberté doit

en &vre concidérée comme wn principe efficient aetif, car il demsure

toujours pessitle de dire oul ou nea 2 tells veleur plutdt qu'td telle

autre, aw Mol plutdt on'au Bien, 4 la favssotd plutdd qu'd la Véritd.
Fn considération de cetle dualité dans “ia cité-cellule que
jo forme avee moi—méme” la liberté pera en nmesure d'opter pour llautse

nowie ou pour la charitcs pour llindépendance ou pour 1'ouverture Sooe
Ltautre rualwéé, pour l'amour de sol ou pour la hazins de sci, pour la

réalisaticn de col en se pO“* ant vers 1'idéal de ltappel intime, o«

pour la destruction du sci en choississant une valeur ceniraire ou en-

core une antisvaleur:

¥n ce gul cencerne l'amcur de sci, il esty facile
de »aconnzitre licppositicn zbsclue qui existe entre
&1 Ivid: p. 6h.

e



un amouy **?uto»c cotrlome, -- &b
wie chnris tien loin de teaiter
lc sol conmt ¢ ¢t se sullisant a
elle-ninz, le regarde cone une simrie gewme 4 faire
fructifier, cu cemie un point dfaffleurensnlt possible
du spirituel ou nfme du divin dzng le mendee 62

Et selon la censidération que nous aurons de nous-m3mes; nous
consicdérerons avssi les autres de la méms maniére. Clest pourquoi il
st ei important de se recueillir 4 1l'intérieur de soi-méne alin den
soustraire, par une certaine cortemplation de son idéal la haine et le
fanatisme provenmt diune atstraction déformatrice de la n»&allité du soi:
“... il est trcs clair eu'une cerbaine infatuation est elle-méme défave-
rable au développemert G'une activité vraiment créatrice en quelque or-
dpre que ce soit: je ne parle pas ici seulement de la eréation artistie
que cu scientifigue, mais encore de llirradiation que dépgage toute &me

63

généreuse, !

Cn pourrait résumer teut cela en disant que l'on eat susceptl-
ble de comsidérer les autres de la m8me maniére que l'on se considére
soi-mme Jjusque dans la relaticn du "je" et de mon "corpe’, repere cone
cret axdstentiel;, S1 jz n'accepte vraiment comme sujet pensant, si je
svis patient envers moi-uéme, tout en demeurant trés lucide sur mon &
tat de défectibilité, i1 est trds protable gu'il en sera ainsi dans la

considératicn de mon procrain. Par coatre, si je suig agressif envers
mol-méne, si je n'a@cepte pds mes propres déf £au uts, si Je suls impatieat
envers les faiblesses de mon espril ou n2wme de mon corpa, il trds preba-

f\t"h‘z. - “~
AP W R U

‘1-)

J me impatience et la méme am
envers men prochain, sinmon davantage. Diautre pari, nous pourrions dire
aussld ¢uo notre salub, résidant esscotiellonent dans L!'épanocuviszemsnt

dépendra de cet 8tat ov plutdl de cotts vo-
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comne cppel & 1tintimitdé avee Toi, quelque mystérieux que ce mot pulsse

~

wéoe pevaiire pour llingtant, Et plus concrdtement encere; je dirais que

s a . ’
62 Dn Fefus & Lilnveenticn, oité, po 65
63 “dd:p,oé



2jet, mais coaume un serviteur affectusux qui affirse: Ja

. . =, . 2

15, en s'gsdressant 4 la totalitd de mon €tre qui cherche a
5

- valeur & laquelle elle sc recommalt appart enir.

¢lestea-dive mon corps, scra consideéré, ucn



LA DISFONILFILITE: CCNDITION ESSEI'TIELLE DE L!UNITE INTERSUBJECTIVE.

Il rous faut mairtenart montrer jusqu'd un certain point la
correxion qui existe et qui se manifeste graduellemert entre certains
termes trés importants dans la philosorhie de “abriel Marcel. Ces ter-
rneg, référés au ccrcret de la vie, s*éclairent les uns les autres et
nous fort sentir plus profondémznt la grande richesse intelligitle voi-
1ée dans le mystére de 1'étre. Pietro Priri, dans "la Méthodologie de

1'Invérifiable écrit ceci:

Sans aucun dcute, le théne cerntral de la métho-
dilogie marcelienne, de la conualssance métaphysique
est en définitive, celui de la "disponibilité" (ce
terme, pour sa clarté et sa wpgaeur expressive mérite
de devenir classique dans le langage philosophiques)
L'ensemble de son enquéte a été guidé par ce concept
simple et profond: la présence voilée de 1l'étre nous
illumine, nous et notre incarnation dans le rcnde et
notre participation a4 la vie des autres, si nous nous
disposens a la recornaitre, si ncus dézageons notre
regard interieur de l'copacité ou se raidissent les ..
tensions de la concupiscence et les inerties du renie-
ment. 64

Analysons un peu les implications philosophiques de cette dise
ponibilité, 3 partir de l'admiration qui semble l'activité la plus sus~
ceptibtla de nous en révéler la présence., L'admiraticn se présente un
peu comme une extase qui nous ®rt de nous-némes, au sens de nous arra=
cher 3 la pensée de nousemémes. C'est un mouvement spontané vers autre

choss que soi, et qui n'a lieu qu'en autant que ce soi est ouvert d...

6l Gabriel Marcel et 1la Méthodologle de L'lnvérifiable, cité, p. 115,
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une réalité capable de pénétrer en luic Ce soi se révéle donc comre pers-
méable 4 upe révélation. On revient donc encore aux notiims dlaccueil
chaleureux a4 1l'intérieur, chez soi, de réceptivité et aussi de rencone
tre. Dds lors, celui qui refuse d'admirer, refuse de sortir de lui-mé=-
me, c'est-d~dire de cesser de perser 2 lui-méme comce "puissance exise
65 11 devient ime

peraéatle, trop plein de luiemdme, Tandis que ltincapacité d'admiration

tant pour soi et se ;renart soi-mfae pour centre."

peut se présenter comme une certaine dispersion intérieure, une mau-
vaise hatitude d@'introspection continuelle ou bLien encore une souffran-
ce aigue gui obsdde. ¥ais 3l peut fort tien arriver aussi que si J'ace
cepte d'écouter l'avtre, d'étre présent jusqu'd un certain point i ce
gqu'il me dit, 11 peut fort blen arriver, dis=je, qué la présence de
l'autre me distraie de mon obsession intérieure, dans la :.esure ol

J'y aurai consenti,

Rien de plus libre, av sens véritable de ce mot,
gue cette acceptaticn et ce consentement; rien non plus
oul comporte moins la délikération préalable d'cceec...
la véritd, c'est que, tant qu'on demeurera prisonnier
de la catégorie de causalité, si difficilement utili-
sable aussitot qu'il s'agit de penser le spiritusl, on
ne sera pas en mesure de distinguer entre la containte
et l'appel, €6

"M{ais lt'appel, venzfit du fcrd de notre gtre; exige une répense
lidbre, et elle est libre non pas nécessairenent parce qu'elle provient
dtune longue délibération, mais parce qu'elle nous libédre de nousemd=

67

mea. Une rép orse litre est une réponse libératriceo”

Ainsi parler de disponitilité, c'est parler de libertd et de
libération. Il nous faudrait amontrer gue cfest encore impliquer la cria~
tivitd, Mais qu'est-ce que cette créativité dont on fait tant cas dans
toutes les thiories énoncées a propcs de la liberté avjourdthui ? Pre-
nons par exzuple la création eathétique. Le peintre artiste doit se ree

ticar jusqu’d un certain point pour se recueillir en vue de eréers

65 Du Refus 3 1llInvocation, cité, po 70.
65 Du Refus &
67 Ibiden.
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LiInvozation, cité, po 73,
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Cecl veut dire que 1'art: ste dolt tesser de se centrer sur luiemme, de
se Lraquer sur lui-méme pour se rerdre perméable i une certaine présene
ge du monde & son coeur et & son intellizence. Ce qud est & considérer
c'est une osuwre & accomplir, et non une oeuvre ¢6jd réalisée sur la=
quelle l'artiste peut se erisper comne sur un avoir que 1'on doit défena
dre et qui peut se dérériorer. 11 n'est pas question de rendre une osue

vre imperméable 3 la critique, duns wn certain état d'indisponibilités

On voit aussitct la différence esscentielle qui existe
entre cet état, cette indisponitilité stérile, et 1!'état
de gestation du créateur qui reste ceoncentré sur une oeue
vre 2 accomplir 4 laquelle il donne sa subsiance; car cete
te oceuvre 4 accomplir, elle est sa vocation matérialisée
et cette vocation stordonne rar rappert aux autres, par
rapport au monde, C'est sa fagon 4 lui de se donner. 68

Et je crols que le meilleur exemple qui solt pour nous faire
comprendre cetie distinction, c'est l'artiste en train de Jousr une
oeuvre musicale sur un viclon. 11 y met tout son coeur, toute son amo
pour faire vibrer les auires i cette osuvie, sans ae soucier aucunement
de ce qu'il use son violon pendant ce tempa, Ce dernier n'est qulen vue

de l'ceuvre a accomplir, sinon il ne possdde aucune signification,

Une opposition analegue i celle que je viens de
gouligner entre l'oeuvre faite et lloeuvre & réaliser
: existe entre moi comme <nseuxrle de QUumauBS donnéen et
. mol comme création continug....Je tends a me rendre ine
disponible dans la mesure précise ol jo traibe ma vie
ou mcn &tre comne un avolr en quelque sorte quu;uh«"able,
et qui par lia-ndme est susceptitle d*éire dilapidé, ée

puisé ou méme volatilisé. 65

I1 faut établir une ‘ifférence entre créatien et inventivits
ou innovation jaillissarte, dans la crdation, il y a plus, il faui une
£1d6111é crdatrice, e¢'est-a-dire que caette im owation jzillissante

doit-&tre au service de 1'8tre ol elle s'enracine,

68 1lbidem, po 75
6% Fositions et approches du mystfrs ontelogigue, cités, p.289.




51 done vne £idélité cerlatrice est possitle elest
parce que la fidélité est ontolezique en son principe,
parce qu'elle prolonze une présence qui elle~mime core
respond & une certaine nrise de 1'8tre sur nous; par 14
méne multiplie et approfondit d'une maniére presque ine

‘\.9
sondatle le retentissenent de cette préscree au sein

de rotire durée. 70

Cette présence qui, comze on 1'a vu, ne peut-&tre interprétée
qu'en foncticn du toi ne peut-&tre objectivée cn aucune maniéreg et
nous situe au centre du mata~prolléatique que nous aurcns a préciser
plus lein. La £idélité doit donc €tre considérée comne le conbraire dtun
conformisne fmerte, d'une observanice routinilre d'un principe quelcone
que empéchart ainsi mon esprit de me renouvelcer sans cesse, -a f1délité
se cemprernd en référence au reconrafiire, car il s'azit de reconnaftre
activemert un certain permanent ontelogique. ka £id$lité reléve donc a
aussi du domaine de la liberté. '

" en ce sens elle se référe toujours & une présence ou encors
d quelque chosc qui peut et doit~Etre maintenn en nous et devant nous
comme présence, mais qui ipso facto peut tout aussi bien et méme par
faitenent etre méconnu, outliéd, oLlitéré; et nous voyons ici reparaltre
cette ombre de la trahison...": S

1} ne s'agit dorc pas d'une £idélité 4 ine idée, ou encore a
un principe théorique; mais lLien au mystére dure présence, qui débore
de tout objet. Aussi 1'épreuve de la présence serait la mort elle=wsme,
gl implique une lutte active pour perpétuer chez=-nous cetie présence,
non 3 la manidre d'une photozraphie, ou simplement diun souverir, mais
bien comme un certain diaslcgue intime ct perpétucl avee guelquiun con-
sidéréd comme tol, un toi aimd. Eb la réalité de cette préceuce, congli-
dérée corms un influx mystérieux, il s'agit pour moi, non pas de la sus-
citer, mais d'y rester perméaltle, afin qu'elle m'envahisse sansg cesss

et n'incite 3 créer.

La £idélité créatrice corsiste a se maintenis
activement en état de pernéabilité; et nous voyons

70 Refus & L'Invocation, cité, po 76
71 1)03.- CJ.té, 287
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ici s'opérer wne sorte d'échange mystérieux entre ltace -
te lilre et 1le don par lequel il Jui est réponduc..le
mot influx traduit,; tien que dlune fagon Leaucoup trop
spatiale; trop physique, 1'espéce d'apport intéricur,
d'apport par le dedans qui se réalise d&s le moment

od la présence est efiective." 72

Ce co-esse authertique, ce "toieavecwmoi'", je ne le produis pas,
ce n'est pas la pure représentation de 1'objet d'un souvenir, mals btien
plutdt la recconnaissance de cette wnité nystérieuse intersubjective qui
en est le prrincipe effectif, Et ne pas recorraftre ce co-este, clest le
renier purement et simplement, c'est le trahir, et par lc fait méme le
~ détruire en m'y rendant indisporiktle et imperméable d'une certaine fagon.
HMEme quard je ne puis n? te toucher, ni te voir, je le sens,
tu es avec moi, se serait te renier que de n'EN étre pas assuré." &
C'est en quelgue sorte le sentiment que j'éprouve aprés la mort de quel=
- quunp qui fut vraiment pour moi une présehcep wn étre aimé, un toi; &
qui jtai répété sur sor. 1lit d'agonie: "Tei, tu ne MoOUrras ras (pour moi),
$u re nourris jamais." Ceperdant cette parole répétée constitue un enw-
gagement 1ibre d'ure promesse de fidélité., Et alors se pose llobjectisn
suivante: ne pouvart vraiment pas affirmer que je m'appartiens hic et
nunc dans la totalité de ma vie spatio-temporelle, comment puiseje af=
firmer en vérité que cette dispornibilité présente demeurera intacte
tout au long de cette vie.? il'est=il vraiment possible ds transcender

1ltépreuve du temps?

Tout ce que j'ai le droit de déclarer, clest qu'il
me senmble bien que mor senti ment ou ma dispositicn ine
téricure ne peut pas changer...mais je ne peux pas en
étre sir. D8s lors il me devient impessille de proclamsr:
Je jure que ma disposition intérieure ne peut pas chane
gere Ce n'est plus cetie immutabilité qui est 1llobjet de
mon gserment. Observons d'ailleurs qus 1l'@tre auquel je Jue
re £id81ité (s'il est encere vidant) comme dans le mariaze;
peut charger de son cdté; il peut devenir tel que je sois
en droit de dires " ce n'est pas envers cet homae~li que
je-m"é4aid engagé”. Th

?5 Pogition et Aporoches conerétes du Mystére Ontolomique, citd, pp. 80-81
73 lbidem, 82
7h Du Refus 4 L'Invecation, citd, po. 206,
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Et si je reconrais que mes sentiments peuvent charger, en mlen-
gageant dans cette promesse de fidélité, je m'engage en quelque sorie i
agir comse si je restais dins les mimes dispositions intérieures, et
par ¢ nséquert, i agir en hypocrites. ‘ar 14 mEme, je re puis plus affir-
mer uvne véritable £fidélité & quelqu’ur, mais plutdt un confornisme a
w. principe quelcon ques

A la réflexion, ces objections ne peuvent tenir sarns la décision
- de vouloir otjectiver intégralement ma vie & la manidre d'une pellicule
photographique qui passerait devant mol. Peut-on vraiment stidentificr
totalemert 3 1'instart présent? e pris-je en aucure maniére décider
ni méme choisir mon avenir 7 W'y a-t-;1 vraitent aucun lien volontiire

entre mon présert et mon devenir? ilon passé n'est=il concevable que par

un spectateur extérieur i ma vie intérieure?

¥Ttout ceci ne peut quiillustrer une vérité générale: clest que
la personnalité transcende infiniment ce qu'en peut appeler ses états
pelliculaires et snstantandd; ce qui revient a dire que le postulat
éroncé correspond & une vue non seulement superticlelles, mais graessisre,

(]

En d'autres termes, Je sens el je sais que je peux agir sur moie

de son dévelo; pement "

réme; que je Jouis d'une certaine auto-détermination, que je peux prowvow
quer des situations non seulement extérieures, mais que je peux auesd

. ¢réer d'une certaine mariére mes yropres états de conscience., Je résu~
maral en disant que 1l'expérience d e ma vie intérieure ms prouve que je
peux réelilement m'enzager, et re ;lus vouloir ou plutdt décider lucids-
ment que cet engageaent ne sera plus remis en question, diune volonté

active qui se pose comne déterminant essentiel de mon devenir.

Elle otture d'emblée un certain nosbre de possibie
1itéz; et par 14 elle me met en dameure d'inventer un
certain modus vivendi qu'autrement je serais dispensé
dtimaginer. *¢l apparaft scus une forme 4lémentaire ce
que J'appelle la £id&lité créatrice. <a conduite sera
tout entiere cclorée par cet acte cui a ccrsisté i dée
cider que l'engagemert pris ne sera pas remis en ques=
tion., Le possitle barré ou refusé sera par la rejeté
au rang de tentation, 76

75 Du Refus i L'Invocation, citéd, p. 210
76 Ibidem p. 211 '
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lous cemprenors mieux mairtenent que la diféiité est possible
au sens de fidélité eréatrile. Lt si de ltextérieur nous pouvens 1'age
similer 1 une accoutumance, ou méne 3 un certain 6tat stoique volon=
taire; elle sera sentie de l'intéricur comse une véritable croissance
ascendante, 4 la maniére d'une afiecticn toujours de plus en plus ape
proferdie par et dins 1l'ecngagement lui-méme. Plus je dorrerai, plus je
deviendrai délicat dars mon attention & l'autre, dans le sens que je me
sentirais davartaze avee lui., 11 n'est pas question d'une simple conse
tarce 4 maintenir dars mes rapports avec ltautre. Clest toujours dans
la mesure d'un approfondisscmert du toi comie toi, ¢'ecst-dedire d'une
intersification de cette présence 3 1'autre, d'ure .réserce amicale fa=
-¢ilement recornue per le toit

"Lorsque j'aff?rme de tel ou tels c'est un ami fidéle, je veux
dire avant tout: clest quelquiun qui ne fait pas défaut, quelqu'un qui
résiste 4 1'épreuve des circonstances; bien loin qu'il se dérote, lorse
qufon est dans l'adwersité on le trouve présent,” i

Nous voulons siznifier par cela, qu'il ne stagit pas d'un cone
trat 4 ten.r, avec la satisfaction d'un deveir accompli avec honnéteté
et justice. 1l ne s'agit ras simplement d'un acts produit par acquis le

. . . . LA
conscience, et gqu'on aurait la certitude d'avoir fait consclieusement.

"T) ne stzzit pas icl de rien qui puisse €tre mesurdé par un
tiers impartial, ou méme, absclument pirlant, coté. En réalitd la fidée
1ité n'est telle; elle ne peut=8tre appréciée comme telle par celui au-

quel elle st Louée que si elle présente un élément de spontanéiié ese
sentielle, qui est en sol radicalement indépendant de la volonté. (&

Nous revencns donc ainsl 3 cet inobjectivable dins cette inti-
mté au tei, od la literté devient vraiment principe cfficient de créa-
tivité, et ol la personnalité transcende infirniment tout rapport ds sue
jet-objet. FPar contre il y a toujours la possibilité pour ma literté de
tranir cette présence, cette irtimité, en l'objectivant en vus de limie
ter mon engagement. (ette situation réflécnit donc d'une certaine manid-
re celle que nous aviong qualifié de fondamentale: &tre ou n'étre pas
mon corps, ou encore celle d'8tre et de n'étre pas mon corps. Aussi, de

77 Tu Refus & L'lavotationy po 200
78 Tbide po 203.
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1z mBme maniére que je pouvais accepter le "je ttappartiecns® de mon
corpe en autant que jo recorraissais que le mol ne sfappartient pas
luiemime, mais appartient 3 une valeur, 3 1'€tre qui a prise sur ce
mol, Je devral reconraftre que jJe suis fidéle a4 quelquiun qu'en autant

que je re l'assimile pas 4 un objet quelconque, cart

Je pourrai toujours €tre amené 3 reconraftre que
Jtal été fidlle non 3 cette créature telle qu'elle est
en réalité, mais & 1'idic que je me formais d'clle et
que l'expérience est venue démentir. J'en serais venu
ainsi i sulstituer 1'icdée de 1'étre & 1'éire lui-méne.
Je parlerais de fidélité 3 une idée que je me faisais
de cet étre;, et non pas & cet autre, en tant qu'd tel
irdividu ceneret. Cependant cette possitilité diobjece
tivation s'amoindrira dans la mesure ou ma fidelité d
sera enzagée vis-3-vis un Absolu, 7§

".oo plus ma corscience sera axée sur Dien lul-m8-
me 6voqud --~ou invoqud --- dans la vérité (j'oppose
ici Dieu lui méme 3 telle ou telle idole, & telle ou
telle ima e dégradée de lui), moins cette déception se=
ra ccncevablesy ou tout auw moi:s, sl elle se produlty
i) sera em mon pouvoir de m'en accuser seul, ct Be ne
voir en ellie que la marque de ma propre didficlence." 80

Nous apercevons de plus en plus nettement 1la connesion intize
qui s'établit entre ces différents termes éncncés plus haut, connexicn
établie dans 1'8tre mime que noua ne pouvons objectiver sans trahir.

Et ¢'est uniquement dans ce recours abrolu, cette invocation absolue,
ou le sujet sereconrait réellement indigent, mais en mdme temps ou il
sent irrésistiblenent le besoin ds faire zppel & un absolu tout-puise
sant qui re peut le déceboir que 1l'on peut péndtrer dasantage ce qu'est
cette f1délité psooible, et ridélité créatrice au sers plein. Fous pars
vener.s .ainsi i enchafner les grardes vertus théologales:

oveo dans l'acte par lsquel je le contracts {(cet
engagement le plus girict jPouvre en nméme temps un cré-

@

dit infini a4 Celul envers qui Je le prends, et 1!lLspé-

79 Du Refus 3 L'Invecaticn, cité, p. 217
80 Ibid, p. 217.




" rance n'est pas autre chose. U3s lors, on le voit sans
peine, l'ordre des protldaes que j'al successivenent
abordés ge renverse absolwnernt. 11 stazira de savoir
comnent, & partir de cette Fidélité absolue que nous
pouvors bien appeler simplement la *oi, les autres fie
délités devienrent possibles, comnent c'est en elle et
sans doute en elle seule qu'elles trouvert de quol
les garantir. 81

81 Ibid. p. 218,



MYSTERE ET META-PROELEMATIQUE.

Nous somnes aifisi amenés & parler propremert de mystére, de mée
ta-protlématique, de proprement métaphysique, plutol que de probléme ou
dlobjectivaticn. hous somnes toujours situés dans le cencret, et cstte
fois le concret le plus absolu, puisque & la jonction de l'acte de toi,
qui engage absoluement 1'individu concret dars tout son etre, son intée~
rieur comme se¢s manifestations que l'on pourrait quaiifier d'extérieures,
quoiqus inracinées dans l'attitude intérieure. Aussi, avant d‘aborder
la question de 1la connexion entre la f'ol et llexistence, ou plus précie
sémert entre le ®je crois" et le "jlexiste", voyons la différence que

Gabriel Harcel pese entre un mystére et un probif e

On risqie en cffet toujours dlinterpréter le mys=
tére comme un probléae sur lequel 1l'esprit vi:endrait
apposer arlitrairenert l'étiquette: voie sans issue.
Pour moi, le mystére dégage wne certaine lumidre qui
n'est point celle du reconnrafitre, mals deat je dirais
métaphorinquenent quieclle favorite 1'éclosicn de la
conrzissance. "Le nétaproblénatiqua, aleje dit, (Etre
et Avoir; p. 16531, clest unz participaticn qui fonds

-

ma réalitd do sujet. &2

le protléme, au contraire, pose tout devant mol & la mznicre
d'un bbjet resardé de llextérieur, que je puis en quelque sorte clrconge
crire et réduire. Le mystére est wn engazement de mol-méme danss"une
sphére ol la distinction de l'en moi et du devant moi perd sa signifi-
cation ot sa valeur initiale." C'est done proprement le domaine de la
préscnee trarscendart teute opposition spatio<temporelle; de l'extério-

rité ot de ltirtériorité,

82 Du Refus d 1'invocation, cité, p. 7%.



5

=

porafl se passer doi comne st je ae trouvais
cluae srtvition gue je resséde sensauvedr
amidiaticent que fe la rosscde, divne inptuition qui
e saurait-¢.re, 4 proprement parler, polr sdi, mais
ne se saisit elle-nlne gqu'a travers les modes d'exple
ricnce sur Lisquels elle se réslécnit et gutelle ile
lumine par cette réflexion méme, 83

11 stazit d'vamrtuition aveugléewghﬂne 11 dit ailleurs; et
gui se dirige dais ls circetion indiquée implicitenent et mysteéricuse-
ment par l'appel recornu au plus proiond de mon ctre.

Nous s-mues done ten's de recorraitre que la nction de fidé=
1i*é nous plo.ge néuessaircaerv, par la réflexdon secende, dans ls do:-
mine du muwstére; du transcendart, et par conséquent de la foi, dn
‘je c:+»28", contriire au "je vois comme spectateur®. Mais nous avens
vi - spé-ifié dés le détut qutlil s*a it dlune osuvre de la liberié qui
conduit 1a réflexion ssconde, ou plutdt qui permet l'exercice de la rée
flexion seconde, Clest pourquoi, je ne puis atfirmer: J'existe, donc,

Je crois. ¥a foi nfes’ pas impliguée autcratiquemert dens mon existerce,
Tout au concrzire, clie est possible uniquement 3 cause de 1'état de
disponitilité et de perméabilité de la tchalité de mon étre dans la to=
talité e 1'&tre, Lt nous pourvions dire aussi inversémzent que cette
diponililité n'est vraie, n'est réelle, que dans la mesure od elle se
fonde sur la foi en un #4tsolu, sws que nous considérions cet =bsolu
comne 2tant ~ieu lui-m€me, nettement appréhendé ccmme quelqu'un d'autre,
mais alisolu apprénendc ou impliqué par ce recours absolu, cet appel lane
cé du fond de mon &tre, -

Maie il est absolument vrii de dire que je n'accéde au'”je crois”
quter Yart qutexistant, qulen tant qu'étre crjazé dars 1'exdstence. bn
d'autres ternes, le "je crois" ne reut-8tre prononcé authertiquement que
par celui qui s'en_age comme totalité, in corcreto, hic et nunc, dans la
totalité ds 1'6tre. En avtant que je suis un tre sencitle, je re peux
m'élever au "je crois", qulen m'acceptart comse Btre incarné, Je ne pour-

rais y atteindre en prétendwut faire abstraction de ma rature sensible,

83 lMystire de L”Jtrﬁn T. 1, cité, p. 220,

8L Ntire et Avoir, cité, p. 175,
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Ctest ce qu'exprime Gabriel larccl en ce3a termes: "la fol doit particie
per de la rature de la sensation, le prolléme amdtaphysique étant de ree
trouver par la pensée et paredeld la penséc une nouvelle infadllibilits,
un nouvel immédiate”

kn effet, wous avons compris, par la réflexion geconde, que le
gentir ne pouvait &ire considéré comme pur poste émetteur intermédiaire
entre le sentant et le scnti, mais tien au contraire, comme un immédiat
nous faisant participer duns une perméabilité volontaire, de la nature
de 1'8tre senti, “ais on ne parvient 3 cette considération inobjecti-
vable comme tells, que dins la mesure cu l'on est retourné i 1'expé-
rience concréte, au repére existertiel, dtod la réflexion premiére s'é-
tait exilée par une certaine abstraction. la réflexion seconde, par son
nmode d'intériorisationy récupdre cet Phumus" existentiel od ege fordent
Je sentant et le ssnti dans une unité mystérieuse de participation, d'ou-
verture, dlaccueil actif et d'engagement existentiel. La condition pre-
miére de l'activité de la réflexion secconde se constitue donc par la
prise de ce mensonge opdré par la réflexion primaire.

nla métaphysique est une véritarle exorcisation du désespolr.? 86
Fn effet, la métaphysique cornsiste essemiellement dans le refus de cone
sidérer "mon corps® en pur avoir ou en pur instrument avec lequel naon
moi stideniifierait; ainsi que toutes les pessessions se présentant come

me prolongement de mon corps.

Mais ce qu'il y a de plus paradoxal dans catte
situation, cest qu'a la limite il semble que moi-r
méme je mianéantiase dans cet attachement, que je me
résorte das ce corps auquel j'adhére; il semble & la
letire que mon corps me dévore, et il est de méme de
toutes les possessions qui lui sont en quelque sorte
accrochées ou suspendues...tl semblz bien €tre de 1!
llessence de won corps ou de mes ingtruments en tant
que je les traite comme possédés, de tendre a me supe-
primer, moi qui les possede. 87

Cela revient & dire que dans la mesure ol je tends i posséder,

dans la méme mesure, je suis en proie i la tension qu'exerce sur mol

85 Du refus & L'lnvecation, cité, p. 21Se
86 Etre et Avoir, cité, p. 126,
87 Ibid, p. 235,
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cet objet nossédé, que je dois entretenir, conserver, défendre, et qui
devient comme objet, snjet 2 la détérioraticn spatiostemperelle, In some
me la tension qutexerce cet oljet possédé sur le moi possédant devient
une véritatle aliénation du mol en 1l'identifiant en quelque sorie a
1'objet. Le moi est détrm it au rrofit de l'objet possédé; et 1'@ire est
sacrifié i 1'avoir otjectif,

"Cette attitude spectaculaire correspond a une forme de cone
cupiscence; bien plus,elle correspend 4 l'acte par lequel le sujet ra-
méne le monde & soio" 68 |

Nonc, plus je serai enclin 3 considérer won corps comme objet
possédé, plus je serai voué 3 la concupiscence, et plus je serai enclin
3 poser l'univers enticr comme otjet et probléme, me causant par 14
tous les ennuis de l'anxiété, de 1'ing:iétude et firalemert,me plone
geant dans le désespoir devart un monde séparé de moi, un monde dénué
de ‘tous sens., ¥la structure du monde est telle que le désespoir absclu

y paraft possitle.® O

Cetto anxibté, c'est le soucl comme rongeur, comme
élument paralysant, qui vient arrgter tous les élans,
toutes les initiatives généreusec, Ce qu'il faubl bien
voir, clest que 1'anxiété ou le souci peut se résorber
dans un ei’y diinertie intérieure au sein duquel le mon-
de est véeu comme stagnation, comme putrescence. Cet i=
nespoir qui sfoppose 4 llespérance comme la craints s'ope
pose au désir. c’est vraiment la mort dans la vie, la

r
mort anticipée. §

[ &2y

La métaphysique, ayant comme condition premidére la prise de
conseicnce du refus & considérer la réalité comme une somme dlobjets et
dtinatruments devart mol, que je peux utiliser, désirer, mais dont aus-
sisl J2 suls anxieux de perdre la possession ou l'utilité fonctionnelle,
refuse par le fait méme cet abandon inerte et désespéré au rouage dun
destin implacable, Crtte métaphysique refusera aussi cette indisponibie

1ité qui est 1la tase du désespoir. Par contre, positivemert, elle nous

88 Etre et Avoir, citd, po 26,

59 Ihid, p. 1348
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fera reconnaitre ce qufil y a en nous et dang les autres de persornel,
de responsalle, nous fera accentuer le sens de 1l'étonnemert devart le

merveilleux et le mystérleux, dornnant plus de force au pur questionnee
ment,.

On pourrait encore définir cette philosophie comme le fait Gae
briel darcels comne une connaissarce sacrale, 'ne participation nystique,
nous litérant de cette avidité de posséder, source dlobjectivation pure
et dfabstraction qui est née. e€lle, d'un refus initial de 1l'€tre en tant
qu'étre, i.e. existerntiel concret. Aussi le délachement propre effectué
par ce refus de la pussession comie telle, deviert un véritatle détacne-
ment intéieur, le détachemert que pratique un saint, dans une ascédse
constante et purifiante. Ce détachcuent, tien loin d'étre un isolement
ou un exil, eet constitué par une profonde participaticn 2 1'@ire de la
réalité considérée de 1'intérieur comne ayant prise sur moi, ou sur la
totalité de mon &tre, Clest toute la différence entre le détachement
d'un pur spectateur complétemert extérieur 3 un drame qui se joue devant
luiy, et le détachement d'un contemplatif, qui dans une activité partici-
pante, vit réellemert, et au plus haut po.nt le drame & ltintérieur du~
quel il se sent situls Ce dernier se détache de luleméme, il n'est pas
traqué sur lui=-méme, pour se rendre perméable au drame. Je crois que Ple-
tro Prini a tien exprimé cette conrexion marcellienne entre l'interpré-

tation du sentir et celle de la foi:

La foi, alors, lui s-mble appartenir 3 la nature
imnédiate, intime et irrationnelle du sentir dlod 1'on
doit exclure comne une contradiction ou une mutilation
tout artifice dialectique et, aussi, toute tentative
pour le caractériser objectivemert selen les rapports
exsangues de la pensée acientifique, «ais le "jugement
existentiel aussi, qui colncide avec liimmédiateté du
"fait de sentir", clest-d=-dire d'une participation opa=
que et globale de "mon corps® 3 ltunivers, est tel
qu’il peut-étre réfuté au nom d'une corsidération &
ltaction, 51

De mBme qu'il me faub considérer par la réflesxion seconde le

sentir comme un immédiat non m2diatisable, non objectivakle par uvne dia-

91 Pistro Prini, c¢ité, p. Tho




lectique, mais que l'on deit reconraltre le danger constart de faire le
contraire, qui grette ll'honme dars sa réflexion premére, de mdme il
faut considérer la Yoi comme un immédiat non objectivaltle, quoique cela
demeure toujours d'ure certaine manidre 1'oeuvre de la liberté de choix
qui peut élire un absolu purement formel, écueil pour le concret spirie
tuel de la fol, car comwe le dit constamment CGabriel sarcel: "Il est
de l'essence de la literté de pouvoir s'exercer en se trahissant. tien
d'extérieur 3 nous ne peut former la porte au désespoir" Sz,ou au nihie
lisme absolu,.

Il demeure toujours possitle de refuser la certitude indubita-
ble de la Foi, justement parce qu'elle est indémontrable, méme s'il s'a-
git d'une certitude centrale comae plénitude vivante. Cette liberté est
radicale, au tout début de llpption que je prendrai, que je choisisse
1tétre comne le non-&tre absolu, ou que j'achdre 3 l'amour, 1l'espérance
ou la foi, contre la trahison et le désespoir, quolque ce moment optio-
nel demeure trés mystérieux. C'est en quelque sorte tenter de définir
la liberté elle-m€me. Ur, si nous recorraissons que l'acte authentiquee
ment litre est celui qui engage absolumert tout l'étre, dans le sens de
tout mon &tre, définir la literté ressemtlerait au fait d'essayer de dée
finir ou d'objectivér la pensée pensante. ba définition de nma liberté
présuppose 'm acte de ma liberté, in d'autres termes, l*homne deviendrs.
1'idée qu'il se fait de lui-méme, Si c'est une idée dégradée, elle se

constituera aussi dégradante.

Comuert cette liberté, qui n'est pas moins radi=-
cale que l'imaédiation du sentir, peut-elle s'affiymer
effectivement? 11 mfest arrivé naguere de définir la
métaphysique comme une logique de la liberté; cette
formule n*est pas abtsolument irréprochable, mais elle
a l'avantaze de metire en lumiére cette vérité essen-
tielle que le jrogrés philosophique consiste dans 1%en=
semble des démarches successives par lesquelles une li~
berté, qri se saisit d'abord conne simple pouvoir du oul
et du non, stincarne ou, si on le veut, se consiitue
comme puissance réelle en se conférart i elle-méme un
contenu au sein duquel elle se découvre et se reconrait. $3

¢2 Etre et Avoir, citd, p. 138,
$3 Du Refus & L'Invocatien, tité, p. LO.




I1 devient nécessaireyici, de refuser la notion classique et
raditionrelle de cause likre 3 1a caipréhension de la literid. 11 faut
transcender encore, par la réflexicn secorde, l'oprosition ot Jective
entre receveir et subir, créer et jproduire, pour sec situer dins ure uni-
té de Ja totalité de mon Ctre engaré dans cet aecte de liberté optiorrelw
le., 11 faut que je cesse de Lraguer mon regard sur moi-mése, pour deve =
nir plus disporible, me libérart de cette frriecresse objective, pour
mtouvrir 8 ... ces diflérentes préscnces qui me transcendent, Ainsi, on
pourra reconraitre la liberté comie un épancuissenent de col rendu pose
sille par l'acccptation et le ¢ nsentenent vis-3~vis cette présence ré-
vélatrice qui m'inorde. " la liberté est l'ouvirture ou le dépassement
de so0l dans la participation{oﬂ 1'an surmonte toute opposition dlactivie
té et de passivitd (...) et off recevoir n'est pas subir mais plutbt ré-
pandre 3 un appel." ob

Pour pénétrer davantage le sers de cette liberté, il s'agit de
faire appel 3 une expérience ol 1'on s’est déja ouvert 3 la présence de
1'aéroisme, suivant un appel resscnii assez vivement 3 1tintérieur de
soi. Par exenple: wn enfant vient prés de se faire écraser par une auto-
motile. Immédistenert, je ressens cet appel 3 le sauver, futece au prix
de m2 vie. Je ressers vivemoni que je ne m'appartiens pas & moi-méaey
mais j'appartiens 1 cette présence. ve me sens corstitué radicalement
comne réponse A cet appel, i cette préserce, Je we reconnais comme don,
conne reflet d'une gérérosité 3 1z fois supréme et infinie en acte. Cet~
te 1llumination intérieure ae fait aussi rioconraftre le monde de la ®8e
me manidre: quelque chose de cette zérérosité infirie en acte nous est

prété, rous est cunfié, et no. s en sonaes resporsakles,

Une création quelconcque n'est possitle que sur la
base d'une réceptivité qui est déjd par essence méme ace
tive, et qui en quelque fagon préforme cstie créatien
elle-méme. S'11 en est ainsi, la liberté, entendue come
me crdation de soi par sol, ne sera concgvable que pour
un &tre qui, s'il va au fond de lui-mémne, est appelé a
s'apparafitre comme étant fonciérement don, bien loin de
pouvoir en quelque sens que ce soit s'attribuer cette
caricature d'aséiié qu'évoquent la plupurt des athdismes
contenpopains. $5

S4L Don et Liberté. in "Giornale di Metafisica® nov.-dec., 1547, p. L87,
$5 Don et Libertd, cité, p. LET7,
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Adnisi la disponiiilité et 1i 3d813ité créatrice sont renduzs
poseiiles par Ja literté ¥saluée® comac une interprétation créatiice,
Jtinterpréte mon éire ccrme étant essehtiellement don, et par le fait
nlse, je recornais aussi que je dois m'angager d rester disponitle, &
8tre riddlie 1 cette irterprétatior. Et 13, nous nous retrouvors dans cc

mystére de 1'engazemert que nous avions tent plus haut d'éclairera

Aprés avoir reconru que l'engagemert était poesitle en autant
que 1'on acceptait une certane efficience de na volonté sur mon dave~
nir selon une certaiine identité supratemporelle du moi, nous avons ex=
pliqué que cebte permanence ccngistait dans ure perméabiiité constante
permettant ltaccés d'une présence effective reconnuc réciproquenent,
présence qui effectue un appo?t intérieur que VYabriel .arcel traduit
par ie oot influx., Il ne s°&git donc paé tellemert de faire quelque cho-
Be, maiz d'dtre tel, et de rester tel: éire présent par une disponibi=
1ité spontanée dans toutes les cirsconstances quelques tragiques gqu'el-
les soient. Cette présence 4 l'autre ou de l'autre & mol, puisque nous

accordons nécessairement la réciprocité 3 la présence, c¢lest-d-dire

que je ne peux étre présent qu'a un tel qui mfest présent; cette prie
. SeReg, diSsz; que jlaccueille activement chez-moi, me transformera par
lt'gpport intérieur ou 1'influx cl-haut mentionné,

' % La présence est quelque chose qui se révéle immddiatement et
irrécusablement dans un regird, un sourire, un accent, un serrement de
mains. Je dirai, pour éclaircir tout ceci, que 1'@tre disponiltle est ce~
lui qui est capzble d*8ire tout entier avec mol lorsque j'al besoin de
lui,m %0 ’

Nous devors dornc surmonter les différentes catégories dlimma<
nence ou d'irhérence, d'extériorité ou d'intériorité dans leur opposi-
tion, lorsque nous exprinors les mots: avec moi. 11 n'est plus question
de circonscrire cette présence inotjectivable, L'intimité crée un co-es-
se authentique que je rn'al pas, que je ne posséde pas, et par conséquent
dont je re peux disposer, 11 re m'est dorné que de le reconnaftre ou de

le trahir. &t en le recornaissant, jJe le créé,-Nous pourrions donc résu=~

66 Fesitions et Approches, c¢ité, p. 83,
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mer en affiraant que la fidélité ne se vit que par rapport 4 un toi,

¢'egtededire par rapport 4 quelqu'un recosnu (omme une yrerscnnes

Cette fidélité, mainterant, re peut-8tre garanties, qu'en autant
qutelle se fonde sur cet appel provenant du fond de mon €tre, et qui se
présente comme ure afiirmation absolue. Je dois retrouver, pour fander
cette fid-1ité totale et authentique, une prise de 1'Etre sur moi,cleste
d-dire la précerce d'un Toi Absolu impliquée par cet appel absolu i une
Réalité-Toi qui se perte garart de cette fidélité, Par 13 méme, j'infé-
re, par la réflexion seccnde ma participation initiale et ori inaire &
1'Etre,

Je rejoins, airsi, le scns de l'expression de Mabriel :larcel
mentionrée plus~haut; voulant que la métaphysique refuse le désespcir,
Le philosophe doit nécessairemert accorder crédit 3 la réalité, L'iespé-
rance ne se préserte pas comne une fuite ou une évasion puérile dans
1'abstraction, mais tien: " consistera 4 traiter d'abord l'épreuve come
me partie intégrante de soi-méﬁa, et du méme coup, comme vouée 3 se
résorter et 4 se transmuer au sein d'un certain processus créatsur.” o7

Llespérance aide donc d'une Ctrtiine manidre i réfvrmer la si-
tuation d*épreuve. 11 a'agit de penser au malade qui a espoir de gué~
rir. On dit tout naturellement qutil s'alde, non pas que nous voulions
dire que l'espoir soit la cause de sa gudrison, mais que c'est une con=
dition extrémemert favoratle 4 l'éclosion de la santé. On ne peut ccne
sidétrer 1'efficacité de 1l'espérarce dans le rapport des moyens a une
fir, ou diune cause 4 tel effet,

",., elle est 1lfarme des désarmés ou plus exactement elle est
le contraire méme d'une arme, et c'est en cela mystérieusement que rési-

n 58 Elle a la propriété de triompher des puissances

de son efficacité,
du nal ou de l'épreuve non pas en @8 reconnaissint pulssance elle-méme,
¢test-d-dire non pas en combattant, ma: 5 en trarscendant ces puissances,

en se situant plus haut, dans un nexus intersubjectif,

Nous le savons déjid, la réalité personrelle de
chacun est elle-méme intersubjective. Chacun trouve

97 Homo Viatcr, cité, p. 53.
98 Fire et Avoir, cité, p. 110,
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en sol wn antre lui-rfiue qui ntest que trop enclin §

stebas devrer et 3 désesyérer, en sorte que dans s3 propic
cité intérieure il est tenu de déployer les miinzs efforts
que dans la gone soi-disart extéricure od il est en comau~
nication avee son procidin... Le malade qui espére gudriro...
staffirme & lui-méme: tu guériras, et clest d cette cone
ditlen expresse qu'une telle espérance peut dans certains

cas devenir factewr réel de guériscn. $9

69 Mystére de 1'6tre, tome 11, po 161,




L'UNITE INTERSUBJECTIVE

51 nous acceptons que 1l'espérance rn'est possilble que dins la
mesure ou ll'on est en présehce d'un tei, que nous ne pouvons faire crée
dit qu'en un snjet et ron en un otjet, rnous devrons conclire qu'elle
ntest possiile que dans une unité intersutjective guelque mystérieuse
qutelle nous puisse paraitre. ln d'autres termes la foi, et 1'Espéran-
ce ne se fondent que dans 1'Amour. Je ne reux avoir ccnfiance qu'en ce=
lui que j'aime et réciproquement qui m'aime. L'espérance devient ainsi

le sommet de l'amour, seule forme cwncre’e et authentique d'engagement,

Paeo 11 n'y a d’espérance qu'au niveau du nous, disons, si
lton veut, de J'agap® et nor point du tout d'un mol solitaire qui s'hy-

. . f s ks 0.0
ponisgerait svr ses fins individuelles,” 1

S1 J'aime vraiment, je dois espérer contre toute apparence qui
puisse me sembler nifaste. Var exemple, la mdre ne veut pas désespérar
de son fils impie, justement parce qutell: ltaime; elle accorde crédit
8 cette unité supra-persomnelle scule capatle de convertir son fils. be
pas aveir corfzance en lul, ce serait re pas avoir con:iancékglle-méme,
d*une certaine maniére, puisque participant activement & cette unité ine

tersubjective; fondée sur le Tol absolu,

» Le "Tol absolu" est en quelque sorte le garant de cette unitéd
qui nous lie moi-ndme 4 moi-méme, ou bien l'un a 1'autre, ou ien les
uns aux autres, Flus qu'un garant qui assumerait ou confirmerait du de-

hors une unité déja conatituéetr le ciment méme qui la fonde." A0l

Ainsi, l'amour se présente comme une relation réelle qui s'a-

100 Homo Viator, cité, p. 9.
101 Ibid. p. 82,

B
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dresi.e swrg ancvn intermédliaire & Ltavtre enm tant qu'autre, etron plus
3 1tzutre en tart que je le rezarde extérieuremert, 3 l'autre en tart
qutobjectivé dars une ‘dée quelccnque qui ferait la somme de ses qua=
lités et de scs défauts. Cet autre est rendu présent dars toute sa sin-
gularité concréte et dans la totalité de la personnalité existentielleo
En d'autres termes, c'est la réalité de l'autre qui est atteint dans
cette relation intersuljective. Je t'aime non pas pour ce que tu me done-
nes, ou pour les qualités que tu possddes, mais uriquement parce que tu
es tol. Clest tien 1la raison qul fonde l'amour de la mére pour son fils
impie, quelques scient les scuffrarces qu'elle en récolte. Clest un a=
mour de la personne elle-méme, cl'est-d-dire de ce qu'il y a d'éternel

‘ot de créativité dans ceb 8tre.

Ltautre en tant qu'autre n'existe pour moi qu'en
tant que je swis ouvert & lui (qu'il est un toi), mais
je pe suis ouvert i lui que pour autwnt que je cesse
de former avec moi-méme une sorte de cercle a lt'intérieur
duquel je logerais er quelque sorte 1l'autre, ou plutot
sca idée; car par rapport 4 ce cercle, l'autre devient
1.iée de l'autre -- et 1'idée de l'autre ce n'est plus
1fautre en tart qutauire, c'est ll'auvtre en tant que
rapporté & moi, que dimonté, que désarticulé ou en cours
de désarticulation, 102

En poussart ma réflexion ercore plus loin, je dois méme affir-
mer que la réalité de 1l'amant ct de 1'aimé est créde dars cette commue
nion intixe, ol 1'apport intérieur et 1'influs, dont nous avons parlé
plus haut, font un &étre reuf, un &tre vrai, un toi. ®1 je reconnsis
que la réalité d'un &ire re peut=dirs objectivée, qutun 8tre n'est pas,
8'i1 ntest qu'un otjet placé devant moi, cet &tre n'est donc vraiment

que dans la meuwre ol il est un toi, un centre et un foyer,

Peut~Etre pourrait-on dire que les choses {ou les 8&tres
an tant qu'ils peuvent 3tre sssimilds 4 das choses) us
désigrent & notre attention. hicus avons & en tenir compe=
te et cela de la fagon la plus mitérielle, comme de
1'obstacle qu'il faut renverser ou contourner. Hals

102 Du Refus 3 IL'Invocation, cité, p. %5.




nous re leur accordens 1'dtre qu'd partir du moment
ot elles devienrent pour nous, et a quelque degré que
te 50.il, des cenires ou des iuyers, et i elles é-
veillent en nous une rdaction d'amour, de respect ou
au contraire de crainie et mémz d*horreur. 103

A p2us forte raison, lorsque cet 8tre est reconnu comue une pers
sonre, elle est essentiellement considérée comme rrésence aimante eb
aimée, comme ouverture aux autres personres en tant que persontes, Clest
encoere ris reconnaitre comme don, et par cetie reconnaissance, je me crée
don. Ainsl, llamour est l'acte premier qui fonde ot constitue les per-
sornes comme personnes, (Je-Tu), dars une unité réelle mystérieuse ine
tersubjectives (Nous). 11 sera:t donc faux de ccnsidérer llamour comme

~un acte second surajouté i la personre. Ce serait rerier 1'essence mée
ne de l!'amour qui est proprement créateur des persornes comme telles,

et qui inférent essentiellement la piété envers soi-méme, c'est-3-dire:

la référence a une certaine économie spirituelle
au sein de laguelle mon existerice peubt ccnserver un sens
et une valeur. 41 ne s'agit pas ici d'une abstraction,
d'ur ordre imperscrmel: il sufiit que j'inspire de l'ae
mouy 4 un autre &tre et que cet amour zit pour mei une
valeur, que }'y réponde, pour que cetie économie spiri-
tuelle existe. la présence de cet amour réciproque, de
cette communion suffit 4 tronoformer profcndémert la
nature du lien qui m'unit 2 noi-mime, 104

I1 ne stazit plus dans ce cas d'un atiachement organique & moi-
méme par le pur instinct de conservaticn me poussant & poursulvre jour
aprés jour les fonctions organiques pour elles-mines, mais tien d'une
finalité infiniuent supbrieure 3 laquelle se subordennera llinstdncf, de
conservation sans &tre délruit peur auvtanit. I1 s'agit de réaliser cote
te litecrté qui forme l'essence méme d: notre &itre, comme une réponse
ceréatrice 3 1'appel reconnu ¢ orme deno Nous en sommes donc rendus 13

A ce qu'il y a de plus vral dans notre essence méme.

Kous touchons 13 au fond méme de notre structure

103 Hystére de 1'Etre, t. 11, p. 50.

104 Homo Yiator:t cité, n. 656,
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ontologique, L'¢tre est reluaiion ou, plus nrérls;ramtﬂ
il est 1a Yco-priésence® du je ot du tu, il est le "nous®
agissant duns le don réciproque de llamant et de ltaimi.
Je me rectrouve et je 'Ysvis® dars ltautre, comns l'autre
se retrouve et 11 Yest? en mei, llun et L'autre étant
des actifs mddiatevrs de notre perscrralité la plus
vraie. Lese est co-essce 105

l'ous acceptons avec Prini, que c'est 13 e concept central ds
1tontolegie marcellierne, qui 1'a guids tout au lenz de son oeunres
Mais Gabriel «arcel a senti le besoin de préciser que 1'étre ne s'ie
dentifiait pas littéralement A ll'intersubjectivité. La vérité lui sene=
tle beaucoup plus subtile gue cette simple afiirmation. I1 sta:it pour
la jersée qui considdre 1'@tre par la réflexion seconde, de récupérar
cette présence intersubjective comie &tant une épzisse consistance de
l'étre, que l'on pe peut laisser de cbté, sans du nime coup tranir 1tEe
tre 2ui-méme, si 1'on accepte qu'il soit essentiellement concret, exis-
tentiel. Sinon, nous pourrons autant viser 1'8tre possitle aux dépens
de 1l'étre ergagé dansson mystnre bien positif et duns toute sci épaigs
seur ontologique, si je puis dire. Pou:- en arriver 12 il faul que 1e mcd,
l'ego, se reconnaisse essentiellement comme un parnd dlauties inrombra=
bles, mais un ouvert & tous les autres, par des échanges et daa enpga=

gements plus ou moins objectivables et méme plus ou moins censtatablos.

Or, si j'ai tzn% insisté sur ll'interwsubjectivité,
clest Jjusitement vour mettre 1l'accent sur la préscuce d
tréfonds ucntla dtvne comminzuté profondément enracing
dans lfcntclogique sans laquelle les liens humains rée
geraient inintsl_lslcleu ot plus exaciement devraient
étre repardés comne exclusivemnent mythiques....isons:
Je ne ne soucie de L'&tre que pour aub ot que je prends
cengcience plus ou moins diatinctement de 1'unité souse
jacente qui me relie 4 dfautres €tres dont je pressens
la réalité. 106

fun

e
1s

S5i Gabriel Marcel tente d'idertifier pailescrhie et philosopfiie
concrite cu existertielle, clest jus%ement parce qut, pour lul, philee

[ . Sl Ty

105 Pietro Frini, cpus ¢ilé, p. 10

105 le Wystére de 1tBtre, citd, p. 20.
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sopher, c'est philosopher hic et nunc, et non procéder d l'histoire de
1a philosophie. Clest en avtint que le philosophe est en prole au réel,
clest-d-~dire, dins la mesure ou nous sentons la morsure du réel sur son
oeuvre., Le philosophe rie s'habitue pas 4 l'existerce, il se sent conse

tammert étonné devant les merveilles dela réalité hic et nunca

Je dirai de ce point de vue qu'il ne saurait y
avolr selon moi de pnilosophie concréte sans une iene
sior continuellemert renouvelée et proprement créatrie
ce entre le Je et les profondeurs de l'étre Bn quoi
et par quol nous somies, ou encore sans une réflexicn
aussi stricte, aussi rijoureuse que possible, s'exere
gant sur l'expéricnce la plus intensément vécue. 107

En effety, si 1'8tre est un inépuisable concret, je me dois ce
le pérétrer de plus en plus intensément par une communication vivante,
un échange créateur, en tant qu'il est intimement enraciné avec moi dans
le réel auquel nous participens, dans un Pnous", Nous powrrions dire
encore que philosopher ¢'est questiomrer un élément sur un plan dyati-
que intime et ouvert: wWuil es-tu? quel cue soit 1!élément auquel Je nm'a=
dresse. Ceci a pour but de rester c¢llé au concret hic et nunc, & lter
istence, aux dépens d'une atstraction qui m'en isole, et qui réduit la
réalité & n'étre pas individuellement et sirguliérement, donc en faie

sant abstraction de son existance concrete,

Si nous essayons mantenant de décrire cet élément intersubjece
tif qui me relie ccncrétemert a toute réalité quelle qutelle soit, nous
nous apercevons que nous ne pouvons justement pas le désigner comme un

cecl ou un cela, Il n'est ni ceci, ni cela.

Il ne serzit pas inexnct de dire que cfest un
sous-entendu qui reste un sous-entendu, alors méne
que je terte de diriger ma pensée sur lui. Fien sdr
Je serai presque inévitablemert condult a tenter de
e figurer cet élément, par exemple 4 l'imaginer com-
me ce que J'appellerais un milieu fluidique; mais du
méme coup je le destitueral de sa qualité propre qui
est spirituelle, je lui retirerai le caractére qui m'a
permis de le qualifier d'intersubjectivité, 108

107 Du Refus & I W°Invoc&tion, cité, . 20.
108 ILe Myetére ce 1'Etre, cité, . 11, po 18,
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Ce ne cevra donc quten relation 3 L'expéricnce vivante que je
pourrai saluer cet élément intersubjectif, clest par 1'expériercce-vie,
que 1l'on peut scertir ce nexus intersubjectifs Par exemple: gqu'est cet~
te flewr peur noi? dans le sers: qu'es<tu, toi, pour mei? Gue signi-
fies-tu au plus profond ds moi-mfne ol je me sens uni 3 tod mystérieue
semen:t? 1) semble se passer ceclt jo deviens cn quelque sorte cette

fleur, et je me rerds ccmpte qu'enracinée dars la mCne réalité que moi,
elle se pose essentiellemesnt comne wn den dfelle-mEme, don esthétique

total d'elle-mEme 4 cetle réalité-tol que je suis coame personres

L'expérience la plus significative pour moi manifestant davan-
tage 1'i1lumiration intérisure produite par cette unité intersubjzctive
sera celle cue je feral comne pretre devart ou plutdt en présence d'un
malade que je veux enccurager. 11 slagit au départ de me créer permfas
tle 3 cstte présence d'un ami souffrant. Je constitue cette perméabili=
té chez moil, en m= situwant en quelque sorte & l'intérieur de cet ami,
en m!'inbibart de cette sensation de souffrarce, en faisant appel & une
expérience'persennelle, et en bcoutant dans une attention accueillante
ltappel que llautre me larce. Si Je réucsis 3 créer cette cosprésence,
cette dernifre m'illuminera sur la réponse 3 donner vis-3-vis cet apprl
bien ressenti en moi, Lien sfr, il ne sera pas question d'ensmigner a
llauvtre le sens dez sa souffrance, mais tien de lul faire sentir par
1%spport de cette ce-présence qu'il peut recomnaftre ou créer la signi-
fication de sa souffrarce, au fond de lui~mEms.

Cecl s'éclairera dars une certaine mesure si 1'on
songe 2 1la situation dans laquelle la souffrance me pla-
co cevznt les auires; elle psut-Eire pour rol une occae
sion de me raidir, deme contracter, de me replier sur
noi-méne, ou, au coatraire, de m'ouvrir i d’zuires souf-
frances gulauparavant jen'imazinazis ras. *“ous voyons
ici elairenment ce que siynifis 1'épreuves Ce qui est ici
en questicn, clest une interprétation eréfatiices 109

Tout ceci re fait qutapparaftre la transcendance de 1'8ire par
rapport 2 ma propre vie, et je préciserais, en référence i moa étre proe-
pre considéré comme totalité., Sa Disponitilité totale pourra méme exiger

105 Du Refus & L'Invocaticn, citd, p. 10k,
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Te saerifice total Jde o vie, CorsE un don zratuit on vve dlvne vaileor

plaicée au-deld de ma viee

Celui qui donre sa vie donne touh., sans doute,
mais pour quzlque choze qu'il affirme €tre davantage,
valoir davantases; i) met sa vie & la disposition de
cette r22lité supéricure; i1 porte d la limite la dise
ponibilité qui se traduit dars le fait de se consae
crer 4 un &tre, a4 une cause. Par 13, il prouve qu'il
a mis, si jtose dire, qu'il a situé son &tre au deld
de sa vieo. 110

Tn fait, il a situé son &tre dans l'amour, dans le mystére de
Llunité intersubjective impliquart par le fait méme ce recours atsolu
3 un Eire absolu salué comme garant de cetie unité intersubjective.
Ctest cette présence qui est plus présente d moi-nfme que je ne le suis

moi =meme o

210 Du Refus 4 L'lnvocation, cité, p. 105,




CONCLUSICN

11 semhlerait 1ézitime de conclure cet essaie sur le mystére
de 1tunité intersub:jective chea Gabriel iarcel dans les deux principae
les oeuvres que j'ai dépouillées, Du Rerus & 1lfInvocation et Le Mysté=
re de 1'Etre, en nous posant la question & savoir: quel rapport pouvorse
. nous établir entre philosophic concréte et philosophie chrétienne?
Jearne Parain /ial nous répondrait que la philosophie de Gabriel Marcel
n'est pas ure philosophie chrétienna. Gabriel iarcel nous répond qu'il
ne suffit pas d‘&tre un philosophe concret pour &tre par le fait méme
un chrétien, ni sur une voie conduisant .3écessairement au christianise
ne. Cependant il serait facile pour un philosophe chrétien de retrouver
dans les formules scolastiques les données fondamentales de la philofoe

phie concréte, telles qu'éroncées par Gabriel Marcel,

‘ Reconnaiss it que Gabriel slarcel est un chrétien authentique,
nous découvrors nécessaireaent upe influence profonde des données chré -
tierres sur sa philosopile existertielle, comprenant que le christiae
nisme est essentiellement cornforme 3 la nature humaine. Or l'objet (tere
me impropre) de la philosophle &t wt la totalité de l'homne dans la
totalité de 1l'étre, le philosorhé concret se doit de considérer, par
ure surélévation de l'expérience humainre, son expérience religieuse ause
si comne des instanits méme qualifiés de privilégiés, ol l'homme total
est engagé dins son existence individuelle concréte, et engagé dans un
absolu mystérieux qul le fonde et lui denne toute sa signification ine
telligille en quelqg.e sorte,
Lo reconreissance du mystére ontologique, ol j'apergois ccmme
le réduit central de la métaphysique, n'est sans doute possible en faib
que par une sorte d'irradiat:ion fécondante de la révélation elle-méme,

pent parfaitement se produire au sein d'Zmes étrangéres 3 toube ree

13
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ligion positive qu.elle q 'elle soit." 111

Adnsi, le nétaphysicien doit dépasser le rroiléanatisatle, pour
reconraftre le mystére de 1'8tre & travers certaines m_odalités supérieu-
res de 1l'expériurce humaine, et surtout sur le plan de l'amour. Yr, on
ne reut réserver 1l'amcur autiertique exclusivement au plan hwnain, mais
égalemert dars mon cxpéricrnce propre de la Transcendance divine ou cdu
Toi Absolu, don expérience concréte, considérée par la réflexion secon-
de comae coe-esse authertique, m'a déjd manifesté la ridélité et 1'espée
rance comme formant ou constituant l'épeisseur de 1'€%tre, ou Comme la
révélation de sa transcendirce sur toutes les catégories objectives.
Pour que nous reccrraissions un amour comme autnentique dans ses rela-
tions, i1 faut y recormaitre auparavant une $idélité inconditiornée et
une confiarce absolue situant déjd d'€tre-amour dans l'invocation méme
au Toi Absolu, au coeur méme de cette invocation. Ainsi l'amouf, ou la
rclation intersubjective des honnes entre eux se fonde et se cimente
sur 1'ancrr méme de Yieu., Ce !'test qu'une Présence Absslue qui rend in-

telligible cetteprésence participée qu'on nomme co-préserces

I1 est dont vrai de dire que le¢ monde se manifeste sssentiellee
ment comme wn reflet de “ieu comsidéré comme #mour et Dons rlais cet Ac
mour et Ce Don ne reuvert €tre trouvés que dans et par cet amour et ce
don des hommes les uns envers les autres, c'est-3-dire seulement en vi-

vant authentiquenent leur unitd intersubjective,

Mais & partir du moment ol une communication sié-
teblit entre l'autre et moi, nous passons diun mor.de
dans un auire; nous émergeons dans une zone o 1llun
ntest pas sculement parmi dlautre,,et od la itranceens
dance prend l'agpect de la dilection. La catégorie du
donriéd est ici dépassée; Yjamais assez, toujours davane
tage, towjours plus prés;" ce sont 1li des mots Vien
simples qui traduisent irrécusablement le changement
de perspective que je cherche d &voquer, 112 :

Par lvamcur, nous surmontcns l'opposition du singulier et de
ltuniversel, de 1f&tre et des Cires. Cet Universel concret véritable et

111 Du Refus 3 L'Invocaticn, cité, p. 119,

112 1Ikig, Po 990
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inépuisakle se révéle cu ford wlne de mon intériorité, dans cette expde
rience cowaune au Toi aussi. 11 se révéle encore comie la racine de tout
8tre, la racine commure des actes litres que sont le connaftre et 1l'ai-
rier', en les wnifiont au lieu de les orpposer, dirs leur unité orizinelle,
leur esser.ce uvniversslle que rotre réflexion primaire traduit en pluroe

1ité dfactes: 1iterté corvaissice et amo T,

‘Par contre la réflexson secorde nous morire jusqu'd un certain
point que la véritatle conraissmnce est interprétation créatrice fondée
gur 1%échange comme l'amour, Ma liberté se crée en affirmant une autre
literté, 't par le concept de participation, nous refusors radicalement
tout dualisme, puisque toﬁs les niveaux d!'étre depuis la ycrception juse

qu'd 1'amovr sont essentiellement des participations.

Mais 11 va de sol que c'est dans 1'amour que nous
voyons le mieux s'effacer la frontiére entre 1'én moi
et le devant moi; -~ peut-@ire méme serait~il possible
de montrer qu'en effet la sphére du métaeproblématigue
coincide avec celle de 1l'amour, au'un rystére comme cee
"ui de 1'dme et du corps niesh saisissable qu'd partir
le 1'amour et en quelque fagon llexprime. 113

Seul llamour se présente comie une véritable expérience de plée
‘nitude, dans le sens dtaccomplissement d2 la totalité de mon &tre qui
8'y engage dans l'appel ultime recsentie au plus profornd de moi-méme,
selor l¢ caractére proprement inviolable de la persorve comme telle conse
tituée essentiellemert par leur apparterance commune 4 1'Bire indissclue
blement persart et aimant.

Ctest donc dvec raison que nous pouvons gualifier la pkilosopliie

de Cabrdiel Marcel diiyne métavhysique de llespérarce.

11 stapgit de savoir si l'on peut dissocier radica-
lement la foi -er un Vieu congu dans sa sainteté, de toute
affirmaticon portant sur la destinée de l'unité intersub-
jective formée par des étres qui staiment, et qui vivent
les uns dans et par les autres. Clest en effet la destie
née de cevte unité-id, et non point celle dlune entité
isclée et refermée sur soil qui imperte véritablemént.

113 Positions et Apnroches conerétes du Mysiére onteolosique. cité, p.26S.
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Ctest eile qui est plus ou moirs explicitement visée
guard nous affiraons notre “oi en liimmortalité per-
senrelle. 114

Nous ' espérons pas simplement dans l'indestructibilité d'un
objet comme tel, mals dtun lien qui nouvs est plus cher que nous-n€mss,
eb qui nous fait affirmer 3 un ami authentique: Toi, tu ne mourras pas.
Ce Tdeu qui constitue en quelque sorte le fordemenit ce men amour, qui
crée cebte urité intersnbjective, par sa présence comme prindipe effie
cient de cet appely, de ce recours alsolu dans l'intime de mon &tre,

peut-1l vraiment vovloir l'anéantir?

P11 s'agit dorc de rsconnaitre si je puis affirmer ce Dieu saint
comue capatle, soit d'ignorer notre amour, de la traiier ccmme acciden=

tel ou insigmifiant, soit méme de vouloir son anéantissement.® 115

Si nous en arrivicns A accepler cetie supposition ce serait en
antant que nous réduisions 1! mour humain comme une pure chimére, une
‘utilité passagére. Yr, nous recownaissons une affirmation dféternité,
de transcendance du temps dans llamcur authentique, et dans les parcles
chaudes qui l'expriment: Je t'aimeral itoujoura, Je ne t'abandonnerai
jamais. Sinon, cet amour passager n'est méme plus un amour. Si bica,
que re plus aimer quelqu'un, clest tout simplement s'avouer qulon re
‘13 jamals aimd, que l'on s'est mentl 3 soi-mfme, et que ce n'ét2it qu'un

geare 4%1deldirie ocu de narcicisme & deux, voué & la morte

I1 nous faut comsidérer 1'espérance comme étant active, appuw
rentée au courage qui proclame llexistence future diun monde juste, en
répandant par l'unité intersubjective la chaleur de son espérance. ki
clest souvent dars ll'exparsion méme de cette chaleur que l'espérance se
recféera, se dilatera et sera er mesure de se réchauffer elle-tBac. Clest
dans cettqﬁérspective que la tendarce essentielle de mon &tre & 8ire plus
pourra s‘accomplir, s'épanouir en un sommet, en se libérant toujours de
plus en plus des forteresses de 1l'égecentrisme, devenant, par la commie

nication, une pensée pensaite qui est "jole d'étre lumicre"

11 Le Mystere de L'Eire, t. 11, cité, p. 156,
115 Le Mystére dz L'Fire, t. 11. p. 156,
116 Ihid. p. 120,
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d-dire d'étre glréresité pure, et don total en autapt qulelle se nourrit
en Jieu corsidéré comnc cources dec toues les mices de génirosité, res

quise pour un tel don, une telle cowmmication.

Je serais tenté de terminer cet essal par cette belle définie
tion de 1'Espérance que donrie Gakbriel Jdarcel, et qui d'zprés lui cldt
la Métaphysique de 1'Espérance. '

MLtespérance est essentiellemert... la disponililité d'une &
me assez intimement ergagée dans une expérience de communion peur accom-
plir l'acte trarscendart i l'opposition du vouloir &t du .connaitre,
par lequel elle affirme la pérennité vivante dont cette expéricrce ofe

fre 3 la fois le gage et les prémices.” 117

Je crois en effet que cette merveilleuse définition résume par-
failtement toute la philosophie de Ualriecl darcel sur ses principaux thée
nes: disporitilité, intimité, communion vivante, transcendance des catée
gories objectives, et immortalité perscnnelle, ces théwes fondant les
données principales dtune véritable philosophie concréte et exdstentiel-
les

Cette philosophie ol l'en semble si bien se reconnaitre comr:
pensée autientique nouvs irvite d'une certsine maniére 3 expérimenter
dans tn engagement bien concret ce mystire de l'unité intersubjective,
Il fait appel 3 une expérience de plénitude et d'accompli:zgement, vé-
cue uniquement dans 1'inour authentique. Je ne me reconnais bien comme
Ftre réel dms toute son épeisseur, que dans la mesure ol Je reconrais

activement et intimement les autres.

Au risque de passer pour hédoniste, j'affirmeréis que le bone
heur de l'homme réside essentiellement dans cette authentique unité in-
tersubjective, dans 1'amitié profonde et engagée envers mes fréres les
hommes. Et je rejetterai l'hédonizme en affirmant que je poseéderai ce
bonheur, ou plutdt que j'en jouirzi dans la .memure méme ou je ne le chere
cherail pas comune tel dans cet engagenent envers mon frére, nais od je
chercherai a le dommer & mon frére,

6

FIN
117 Homo Viztor; cité, p. S
Louis~Paul Uashaies, ptre,
(enire Etudiant She-Marie, lInc.
C.P. 1267, Micolet, P.Q.



